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 چکیده

. آیدازجمله چالشهای فراروی فضاهای شهری و از موضوعات مهم در توسعه پایدارشهری بشمار می پذیریاجتماع

 ارزیابی و ویژگیهای شیوه توجه به ، امااستسخن به میان آمدهپذیری معیارهای اجتماعاز  مختلف، بااینکه درمنابع

پذیری اجتماع رو به دنبال آن است،پیشمطالعه براین اساس . کندمی بهتر این موضوعای، کمک شایانی در درک زمینه

دسته کالبدی،  5شاملشاخصهای تحقیق مورد بررسی قرار دهد.  ،طراحی شده از پیش کالبدیِ با الگویِ فضا را در محلاتِ

 سجادمحلهمحدوده مورد مطالعه  .باشدمتغیر می 22 درقالبو  محیطیاعی، عملکردی و آسایشچیدمان فضایی، اجتم

پرسشنامه از ۳۵5در گام اول با تکمیل .و مقیاس مطالعه واحدهای همسایگی واقع در آن شامل امین و مینا است مشهد

 "ویتنییومن"گیری از آزمون نتایج بهره .مورد سنجش قرار گرفت فضای عمومی محله وضعیت حضورپذیری ،ساکنین

 توضعی گردیدبعد سعی امدر گ .حضورپذیری فضا بود خصوصسطح محله دردر بیانگر وجود تفاوتهای معنادار

یدمان تحلیل فضایی و تحلیل چ ،آماراستنباطی ،میدانیمشاهدهحضورپذیری بااستفاده از روشهای بر معیارهای اثرگذار 

تنوع  ،هاکاربریانواع توزیع جمعیت، معیارهایی همچون برآیند این ارزیابی نشان داد که .مورد سنجش قرار گیرد ی،فضای

در سطح ا ذیری فضاجتماع پنقشی در بروز تمایزات  ،به دلیل اثرپذیری از طرح کالبدی ،و سلسله مراتب راهها کاربریها

و همچنین معیارهای چیدمان معیارهایی همچون وضعیت مبلمان شهری و خدمات مرتبط با آن  درمقابل .ندارندمحله 

توجه به  ضمن، حاضر از اینرو مطالعه .پذیری فضا دارندفضایی بیشترین اثرگذاری را در تفاوتهای درون محلی اجتماع

بندی محلات به صورت خودرو یا از پیش طراحی شده را به آن، نحوه شکل تفاوتهای درون محلی و ضرورت پرداختن

نها، گیری آپذیری فضا در سطح محلات برحسب فرایند شکلداند و براین ادعاست اجتماعدر این ارزیابی دخیل می

  ریزان قرار گیرد.بایست مد نظر برنامهالگوهای متفاوتی را نشان خواهد داد و چنین امری می

 مشهد سجادمحلهپذیری فضا، طرحهای کالبدی، واحد همسایگی، اجتماع گان کلیدی:ژوا

 

 مقدمه -1

عنوان یک موجود اجتماعی نیستند و مردم، ، پاسخگوی نیازهای انسان بهامروزه به شکل کاملفضاهای شهری 

ایی که اکثر فضاهای هچالشاز جمله  نگرند.عنوان مسیری برای گذر و نه گذار میتنها به فضاهای شهری به
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ر دمؤثر بر حضور افراد  جایگاههای مدرنیستی در حوزه شهری، با آن مواجه شدند، تنزل شهری پس از دیدگاه

رفیعیان ) گیری فضاهای شهری ناکارآمد را، یکی از پیامدهای این رویکرد دانستتوان شکلو می باشدمیفضا 

)صدیقی  است شهروندان برای فضا در حضور سهولت معنای به حضورپذیری. (11, ص. 1۳۵1سیفایی,  &

ای از افراد است . در فرهنگ لغت روانشناسی اجتماعی؛ یک اجتماع، معرف مجموعه(1۳35احمدی رهقی,  &

, 1۳33مهر, )شایان رز فکر مشترک هستندکنند و دارای منافع، تمایلات و طکه در مجاورت یکدیگر زندگی می

عنوان بخشی از اجتماع به یکدیگر یا به مکان فیزیکی خود یعنی حس تعلق به . دلبستگی افراد به(۳3ص. 

یان گل، ویژگی حضورپذیری فضاهای . (۳3, ص. 1۳32قادری,  &)عظیمی, رضائیان قراگوزلو,  است اجتماع

هایی مانند حضورپذیری یا بستری برای حضور برد. او واژهبه کار می« کنندهشهر دعوت»شهری را با اصطلاح 

اده, زسجاد &)وحدت  و بار اجتماعی آن را مدنظر دارد کندمیفضای شهری را با تأکید بر حضور مردم تعریف 

آمدن تعریف هایی به منظور جمع شدن و گردهمتوان مکانی باقابلیتپذیری را میاجتماع. (23, ص. 1۳35

ی اجتماعی باشد اما شرایط آن کافی نیست و میزانی از تجانس برای تواند علت شروع رابطهنمود. مجاورت می

عنوان پذیری، بهبنابرگفته مونتگومری نیز، مفهوم اجتماع  .(131, ص. 1۳۵۳طالبی, ) حفظ این روابط لازم است

یابد های انسانی در اشکال مختلفی از زندگی اجتماعی تبلور میقابلیتی فضایی برای گردآمدن ترکیبی از اجتماع

, بینراست &)مظفر, مسعود,  رسدکه در فضاهای شهری همچون واحد همسایگی، محله و ... به منصه ظهور می

  .(۳۳, ص. 1۳31

پذیری در فضاهای عمومی بر پایه نیاز مردم به حس تعلق اجتماعی و تعامل با اجتماع و الکساندر لنگ درنظر

ادعای  ،کننده در کنار تأمین آسایش فیزیولوژیکیو این امر در یک فضای اجتماعی حمایت داردیکدیگر قرار 

(. مونترو 33: 1۳31قلمرو، حس مالکیت و دریافت عدالت در فضا، میسر خواهد بود )شجاعی، پرتویی، 

پذیری فضا را در فضای امنیتی، ساختار منسجم، تداوم، خوانایی، قلمرو، وجود های اجتماع(، نیز ویژگی2001)

نوع، حفظ حریم خصوصی، دلبستگی و امکانات مناسب، راحتی محیطی و آموزشی، پیچیدگی و اسرارآمیز، ت

.ابعاد کالبدی فضاهای شهری در روند (Karami & Vafaie, 2017) گیردتعاملات اجتماعی در نظر می

ی از توان آن را ریشه بسیارهای محیطی تاثیر دارند و میو میزان مقبولیت فضایی و توانمندی پذیریاجتماع

های اجتماعی دهنده هویتست. فضاهای شهری باید مردم را به ساختار خویش وارد کنند و شکلمسایل دان

ماعی گیری سرمایه اجتسازی اجتماعی باشند که بی شک از این طریق است که امکان شکلدر بستر مشارکت

 . (103, ص. 1۳32پیرزاد,  &پور, جاوید, )حسین ودشمیدر ساختارهای شهری میسر 

دهی گیری تعاملات سازنده اجتماعی و شکلتواند در شکلپذیری فضاهای شهری میکیفیت و اجتماع

های در این میان محله. (33, ص. 1۳۵۵نژاد, محمودی &)پورجعفر  های شهروندی مهم واقع شودمشارکت

های فرهنگی و تعلق اجتماعی هستند که در آنها گیری هویتهای خرد و ملموس شکلنشهری ازجمله کانو

. فضای عمومی در (3۵, ص. 1۳33زاده دربان, )زمان کیفیت واحد فیزیکی منطبق با رفتارهای اجتماعی است

رده و بدین ترتیب حس انسجام محلی را ایجاد سطح محلات باید بتواند فرصت تعاملات اجتماعی را فراهم ک
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. فضاهای محلی و هویت اجتماعی آن به لحاظ اجتماعی، اقتصادی، فرهنگی (133, ص. 1۳32پور, )مدنی کند

ی, )رضوان ی مشارکت شهروندی استفردی برای سیاست گزاری شهری درزمینهو فضایی، سوژه منحصربه

  .(51, ص. 1۳35

ا ر معیارهای یاد شده جایگاه متفاوتید که دهمینتایج بررسی مطالعات صورت گرفته در این خصوص نشان 

ت. سدر مواجهه با محیطهای گوناگون ا دارند و این خود بیانگر نسبی بودن اهمیت این معیارها به لحاظ اهمیت

)رضازاده, شهردر ارتباط با حضور پذیری زنان در فضاید که دهمیر این خصوص نشان نتایج مطالعات د

)رضایی, علی اکبری, ,یوسف  .ددهمیآن را از منظر رویکردهای فلسفی و حقوقی مورد توجه قرار  (1۳31

به مقوله رنگ در فضای شهری و استفاده از رنگ های متناسب با روحیه  توجه بیشتر (1۳31گرامی,  &زاده, 

 (1۳33حبیبی,  &) آرام , فریبا, نتیجه مطالعه  نشان می دهد. شهروندان در هماهنگی با فرمهای مطلوب را

 اشد میزان مراجعه به بازار، آشناییفضای سبز می بدر مجاورت ای بیانگر آن است که در محلاتی که بازار دوره

همسایگان از یکدیگر، حس تعلق و میزان همکاری با یکدیگر بیشتر از محلاتی است که فاقد فضای سبز می 

تواند نقش مهمی در کاهش دهند که حضورپذیری مینشان می (1۳33شهرستانی,  &)رحیمی, حقیقت,  باشد.

بیاگر آن است که مبلمان  (1۳33تشکری,  &)علیزاده مقدم, ذاکریان, های یافته داشته باشد.لمندان افسردگی سا

نامناسب و کفسازی ضعیف، همه شمولی، نورپردازی نامناسب در شب در حضورپذیری افراد دخیل و مؤثر 

راهها چون: سرزندگی، دهند که شاخصهای مطلوبیت پیادهنشان می (1۳33درزی, گو &) شیرازبخت  است.

لطفعلیان,  &)اکبری نتایج مطلعه  نفوذپذیری، خوانایی، ایمنی و امنیت درحضورپذیری افراد دخیل و موثر است.

 دی، بیشترین تأثیر را برحضورپذیری دارد.شده، ساختار کالبنشان داد که درمیان ساختارهای بررسی(1۳3۵

کیفیت و  (Arasteh , Poorhasanzadeh, & Alizadeh, 2021) و  (1۳33میرکتولی,  &)آریان کیا 

افزایش تعداد (Peng & Maing, 2021) نند. دامیروشنایی معابر را در حضور پذیری زنان بسیار موثر 

اقلیمی  نقش آسایش دیگر داند. در بسیاری از مطالعاتسالمندان را سبب افزایش شاخص حضورپذیری فضا می

 & ,Habibi, Behzadfar) مطالعات ن به توامیدر این خصوص بسیار مهم ارزیابی شده است برای نمونه 

Saidi,, 2020)،  (Avalone Neto, Jeong ,& Munakata, 2016)  و (Lin, 2009)  .اشاره کرد 

(Habibi, Behzadfar, & Saidi,, 2020)ین خصوص عامل زیبایی فضا و ادراک آن را مهمترین عامل در ا

تنوع فضایی را به عنوان عامل اثرگذار  (Mosallanejad, Movahed, & keshmiri, 2020) مرد.شمیبر

 &, Avalone Neto, Jeong)  همچون باید به برخی مطالعات دیگرعلاوه بر این ند. کمیمعرفی 

Munakata, 2016) اره کرد که وزن بیشتری را برای مبلمان شهری، کیفیت فضای سبز و تراکم درختان اش

 & Taghipour)و  (Mosallanejad, Movahed, & keshmiri, 2020)  نند.کمیلحاظ در فضا 

Bagheri, 2020) قابلیت دسترسی، پاکیزگی محیط و کیفیت همسایگی را  (1۳31پرتوی,  &ی )شجاع و

 ,Jalaladdini & Oktay) ای دیگر نند. در مطالعهکمیلحاظ در فضا  مهمترین عامل حضورپذیری جوانان

 (1۳31ایی, رض &)صابر  ند.کمیای دیگر برجسته موضوع دسترسی و نحوه اتصالات مناسب را به گونه (2012
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. در ندپذیر تبدیل کند یک مکان خلوت را به یک مکان اجتماعتوامیدهند که چگونه متغیر دسترسی نشان می

عوامل  (1۳۵3چرخچیان,  &)دانشپور  و (Moradi Masihi, Modiri, & Rashidpour, 2015) مطالعه

د که دهمینشان  (Gomes, 2012) روانی همچون احساس راحتی و تصویر ذهنی بیشترین وزن را دارد.  

 . فرم مکان و نحوه مدیریت فضا در این خصوص بیشترین اهمیت را دارد

نده تکیه بر مقیاسهای محلی و فرامحلی و بررسی جایگاه متغیرهای دهازریابی سابقه مطالعات نشان ،در مجموع

اثرگذار در این خصوص به شکل مطلق است. این در حالیست که در شهرهای بزرگ مقیاسهای تنوع به شدت 

همچنین نظر به نقش طرحهای کالبدی در  .ودشمیو حتی خرده مقیاسهای محلی را نیز شامل است گسترده 

یری پذهای دارای طرح کالبدی، تفاوتهای موجود در خصوص اجتماعرسد در محدودهنظر میبندی فضا، بشکل

ای از اینرو مطالعه حاضر سعی دارد ضمن پیش کشیدن مقیاسهای درون محلهفضا، متمایز با سایر مکانها باشد. 

ت نسبراحی شده، در محلات دارای الگوی کالبدی از پیش ط)واحدهای همسایگی( و مقایسه آنها با یکدیگر 

ند تصویر اتومیبه نمایش تفاوتها و تعیین جایگاه خرده مقیاسها اقدام کند و بر این ادعاست که چنین بررسی 

بازمیگردد. تا 1۳10سابقه تهیه طرحهای کالبدی برای شهر مشهد به دهه دقیقتری از اثرگذاری معیارها ارایه کند.

ی، رشدکالبدی شهر فاقد طرح از پیش طراحی شده بود. طرح قبل از این، به استثنای برخی طرحهای موضع

. ساختار کلی و سلسله مراتب طرح رسیدبه تصویب  1۳52خازنی اولین طرح تفصیلی شهر مشهد که در سال

. از جمله محلات بارشد برنامه شهر پس از این استبلوک، واحدهمسایگی، محله، ناحیه و منطقه شهری شامل 

واحد دو این مطالعه اختصاص به است.  د. این محله متشکل از سه واحد همسایگیبوتاریخ، محله سجاد 

به عنوان مهمترین فضای محله این . پارکهای که در شرق و غرب محله واقع استهمسایگی امین و مینا دارد

 مطالب یاد شده سئوال اصلی تحقیق آن است که:با توجه به شوند. شناخته میآن عمومی 

  یاخیر؟وجود دارد پذیریاجتماعمحله از نظر  میبین فضاهای عمو آیا تفاوتهایی

کدامیک از شاخصها، نقش مهمتری ، ازپیش طراحی شده الگوی کالبدیبندی محله براساس شکلبا توجه به 

 ؟ پذیری فضا دارنددر اجتماع

در ی محلی چالشهای فراروی فضاهای عمومی در مقیاسهاهدف اصلی مطالعه از این بررسی آن است که 

حلی مباتوجه به مقیاس نشان دهد.  پذیریاجتماعدر راستای محلات دارای طرح کالبدی از پیش طراحی شده را 

 . ها را نشان دهدتری از یافتهتواند ابعاد کاربردیمطالعه، این ارزیابی می

 شناسی روش -2

شنامه، که درآن به فراخور از ابزارپرسه تحلیلی بود-توصیفی با توجه به هدف و مساله تحقیق، روش این مطالعه

مشاهده میدانی، تحلیل فضایی و آماری استفاده شده است. در گام اول پس از مطالعه اسنادی، معیارها و 

شناخت و انتخاب عرصه که لیندف از آن فضاهای شهری مشخص گردید.  پذیریاجتماعشاخصهای مرتبط با 

(، نیز در این پژوهش از 132: 1۳31کند)خاکی به نقل از لیندف، ی میعنوان صحنه کنش اجتماعی افراد تلقبه

عنوان بخشی از محله و فضای شهری ای برخوردار است که با انتخاب واحدهای همسایگی بهاهمیت ویژه
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آمده از طریق پرسشنامه مورد سنجش دستهای بهشاخص. ی فعال اجتماعی شده استسعی در انتخاب عرصه

ه باتوجه بهای شهروند محور در قالب پرسشنامه به دو شیوه باز و بسته طرح گردید. خصقرارگرفت. شا

پرسشنامه 13۳پرسشنامه از واحدامین و 132پرسشنامه)۳۵5جمعیت محدوده و باتکیه برفرمول کوکران تعداد 

ی عمومی در این مرحله ضمن حضور در محله و بازدید میدانی از فضاهاهمچنین ازواحدمینا(، تکمیل شد. 

گیری از روشهای تحلیل فضایی همچون بویژه پارکهای محلی، ابعاد دقیقتری از شاخصها احصاء شد. بهره

و همچنین روشهای آمار استنباطی نظیر آزمون یومن  focal statistics و شاخصهای خود همبستگی فضایی

ت در نهای مومی آشکار گردید.چیدمان فضایی، تفاوتهای موجود بین فضاهای عروش وایت نی، و در نهایت 

نتایج حاصله در مقایسه با مطالعات اسنادی، مورد بحث و بررسی قرار گرفت و چالشهای موجود در این زمینه 

های حاصل از روشهای گوناگون با یکدیگر به منظور مشخص شد. از جمله ویژگیهای این مطالعه، ترکیب یافته

دسته به شرح زیر طبقه بندی شده 5در قالب متغیرهای تحقیق  ه است.ارزیابی دقیقتر و همه جانبه موضوع بود

 .اند

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 پذیری فضامرتبط با اجتماع ومتغیرهای معیارها -1شکل

 

سجاد و واحدهای همسایگی امین و مینا می باشد که با توجه به میزان جمعیت شامل ساکنین محله جامعه آماری

سجاد نفر از ساکنین واحدهای همسایگی واقع در محله ۳۵5حجم نمونه به میزان و با استفاده از فرمول کوکران 

انتخاب شد. روایی پرسشنامه از طریق مراجعه به متخصصان مورد تایید قرار گرفت. پایایی نیز براساس روش 

 به دست آمد. 0,351آلفای کرونباخ مقدار 

شهری 1سجادشهرمشهددر منطقهمینا در محله : شامل واحدهای همسایگی امین ومحدوده مورد مطالعه-2-1

بندی آن بشکل نسبتا کاملی براساس است. محله سجاد را باید از معدود محلات شهر مشهد دانست که شکل
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تواند تصویر متفاوتی رسد این ویژگی میاست. ازاینرو به نظر می1۳50طرح تفصیلی)خازنی( شهرمشهد پس از

پذیری فضا به نمایش بگذارد. ازآنجاییکه بخشی از معیارهای یگاه اجتماعنسبت به سایر محلات از وضعیت جا

پذیری، متاثر از طرحهای تفصیلی است، از اینرو این مطالعه در نظردارد نشان دهد این معیارها در این اجتماع

 محلات دارای چه وضعیتی هستند و آیا شرایط مناسبی را نشان می دهند؟  

و 2۳۵3امین)جمعیت واحدهمسایگینفر ۵110معادل 1۳35جمعیت درسالهکتار،  30وسعت محدوده 

این محدوده از شمال بوسیله بلوار   خانوار است. 2331و تعداد خانوار ساکن آن  نفر(۳100میناواحدهمسایگی

فردوسی و از جنوب توسط محور بلوار سجاد از غرب بوسیله بزرگراه آزادی و از شرق نیز بسیله محور بهار 

 (.2شده است)شکل محدود

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 موقعیت محدوده مورد مطالعه در شهر مشهد -2شکل

 

 معرفی تکنیکهای مورد استفاده-2-2

به منظور محاسبه همسایگی و شمارش ارزشهای پیرامونی هر کاربری مورد  :focal statisticsتکنیکالف(

ه و اربری از فرمت وکتوربه رستر تبدیل شد. نقشه کاین مدل برپایه رستر عمل میکندگیرد. استفاده قرار می

برای هر کاربری یک کد منحصربفرد تعیین میشود. همچنین مشخص میشود که نوع همسایگی ازچه نوعی 

کند مشخص میفرایند این مدل برای هرقطعه)کد( ای،حلقوی،متصل،غیرهندسی و وزنی(. )مستطیلی،دایرهاست

 .واقع استآن ن چه میزان قطعات)کدهای جدید( درپیراموکه 
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این شاخص مجموعه ای از عوارض وزن داده شده را که براساس سطح معناداری آماری،  :Giشاخصب(

* مشخص می کنند، را فراهم می کند. فرمول کلی Getis-Ord Giنقاط داغ و نقاط سرد را با استفاده از آماره 

 این مدل بشرح زیراست

 
این گیرد. بندی فضایی را در بر میها و فنون مربوط به تحلیل پیکرهای از نظریهجموعهم :چیدمان فضاییج(

 سازی اثرات اجتماعی احتمالیریزان شهری برای شبیهبه عنوان ابزاری برای کمک به برنامه 13۵0دههروش از 

 میزان انسجام ویکپارچگی آن را مشخص ها،شود از طریق گرافها و نقشهو سعی می های خود مطرح شد.طرح

 :(3۵ ،1۳۵1زادگان،)عباس بشرح زیر است مهم ترین مفاهیم محوری تکنیک چیدمان فضا .کند

 کند که هرگونه تغییر در اجزا و چیدمان فضا تغییراتی را بر روی کلیت : مشخص میترتیب فضایی

 فضایی ایجاد خواهد کرد

 های واحد یگر گرهها با دارتباط فضایی و نشان دهنده میزان ارتباط محورها و گره :اتصال

 باشدخود میهمسایگی

 دهنده اننمود ونشبایست طی:تعداد فضاهایی است که برای رسیدن از یک فضا به فضای دیگر میعمق

 میزان جداگزینی یک فضا از فضاهای شهری است

 ندهایش تعریف کتواند اندازه قدرت نسبی خط محوری را در جذب پتانسیل از همسایگیمی :کنترل 

 نموداری ساده شده ازخیابانها و فضاهای باز شهری است که از خطوط محوری شکل  :محوری نقشه

 یافته است

 ز آن ای است که بتوان اترین مفهوم چیدمان فضاست و میانگین تعداد خطوط واسطهاصلی :همپیوندی

 به تمام فضاهای شهر رسید

 



 

۵ 

 

 هایافته -3

 محدودهو کاربری موجود بررسی طرح تفصیلی -3-1

مشهد در دوران پهلوی اول بصورت باغهای سرسبز بود که به حسین ملک تعلق داشت. این محدوده  سجادمحله

به محدوده شهری اضافه  ،1۳50پس از دهه  در طرح جامع اول شهر مشهد به عنوان بخشی از محدوده جدید

نشان از  ی این محدودهشد و به دنبال آن طرح تفصیلی محله تهیه و به تصویب رسید. بررسی طرح تفصیل

شبکه معابر، قطعات کاربریها و فضاهای که الگوی  ایگونهتحقق نسبتا کامل آن در وضع موجود دارد به 

در وضع موجود ترکیبی از کاربریهای  (.2شکل)خدماتی محله در وضع موجود کاملا منطبق با طرح تفصیلی است

 دهد.محله را در وضع موجود نشان می کاربریهای1. جدولشودمختلف در سطح محله مشاهده می

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 راست()سمتو انطباق آن با وضع موجود چپ()سمتسجادمحلهطرح تفصیلی  -2شکل
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 کاربری اراضی محدوده مورد مطالعه -1جدول

 
 

 یافته های توصیفی-3-2

همسایگی  جنسیت: در واحدازنظر  های توصیفی بیانگرآن است کهباتوجه به نتایج حاصله از پرسشنامه یافته

ند. از نظر گروههای زن بوده % ۵/52مرد،  % 2/13زن و در واحد همسایگی امین  % 5/51مرد،  % 5/15مینا 

(. شاخص تحصیلات %۳5سال قراردارند) 50-۳0سنی نتایج بیانگر آن است که عمده پاسخگویان در گروه سنی 

(. %۳3دهد)یشترین فراوانی را در بین ساکنین نشان میکه تحصیلات بادرجه کارشناسی بدهد نیز نشان می

افراد در این رده  %۳5سال دارند.  5تا1ای بین شاخص سابقه سکونت نیز بیانگر آن است که بیشتر افراد سابقه

 تواند نشانی از  سابقه کم سکونت در محدوده باشد. قرار دارند. که می

  گی امین و میناوضعیت حضورپذیری واحدهای همسای بررسی-3-3

بایست تقویت حضورپذیری در فضای عمومی را به همراه داشته باشد. نتیجه و برآیند معیارهای گوناگون می

در این مرحله از مطالعه ضمن بررسی وضعیت حضورپذیری در دو واحد همسایگی، اقدام به نمایش تفاوتها 

ا مورد حضور ساکنین در فضنحوه  ،یه بر پرسشنامهبا تکود. برای این منظور شمیو شباهتهای موجود پرداخته 

  :(۳)شکلگرفتارزیابی قرار 
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 مشهد سجادمحلهوضعیت حضورپذیری فضا در واحدهای همسایگی امین و مینا در  -3شکل

 

اه گبرآیند کلی ناشی از مقایسه تمایل به حضورپذیری در واحدهای همسایگی مینا و امین نشان دهنده جای

د دهمیاستفاده از آزمون یومن وایت نی نیز نشان مناسب واحد همسایگی مینا در مقایسه با امین است. 

 . (2)جدولتفاوت معناداری بین متغیرهای یاد شده در بین دو واحد همسایگی وجود دارد

 

 نیوضعیت حضورپذیری فضا در واحدهای همسایگی مین و مینا براساس آزمون یومن وایت  -2جدول

 دوره های دوستانه پیشنهاد به دیگران دفعات استفاده در هفته مدت زمان حضور ازفضا متغیر

 11331,00 ۵3۵۳,00 11۵3۳,00 3531,5 آزمون یومن وایت نی

 -z 3,112- 1,21۵- 3,133- 1,2۵۵مقدار 

 000. 000. 000. 000. سطح معناداری

 

 فضاهای شهری پذیریاجتماعهای درون محلی در خصوص توان به وجود تفاوتباتوجه به مطالب یادشده می

برد. امری که شاید در نگاه اول چندان محتمل به نظر نرسد. از اینرو ارزیابی دقیق معیارهای مرتبط با پی

تواند درک بهتری از این موضوع را ارایه کند و نشان دهد که چگونه در مقیاسهای محلی این می پذیریاجتماع

ه در ادام. ضعفهای مرتبط با این موضوع آشکار گردد ،آورد آندهند و از رهمتفاوتی را نشان می عوامل جایگاه

 ود. شمینند در این تفاوت اثرگذار باشند پرداخته توامیبه ارزیابی عواملی که 

 

 

  حضور دفعات تعداد
   مدت حضور

های تمایل به برگزاری دوره پیشنهاد فضا به دیگران
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 سجادمحلهفضا در  پذیریاجتماعبررسی معیارهای  -3-4

 عملکردی معیارهای الف(

فضاهای عمومی در حضورپذیری به شاخصهای مرتبط با عامل عملکردی و فعالیت  بخش مهمی از موفقیت

گردد. شاخصهایی مرتبط با تنوع کارکردی و فعالیتی، اختلاط و تنوع کاربریها از مهمترین معیارهای اثرگذار برمی

 ند. آیمیدر این خصوص به شمار 

های لایهبا استفاده از پرسشنامه و همچنین  در محدوده مورد مطالعه پذیریاجتماعی جهت بررسی معیارها

آماری سعی در نمایش تفاوتهای موجود در این خصوص و ی فضای گیری از روشهای تحلیلو با بهره اطلاعاتی

 د که:دهمینشان به تفکیک شاخصهای مورد نظر نتایج این ارزیابی  .شده است

 ،گرش ساکنین در واحدهای همسایگی مینا و امینبررسی تصویر ذهنی و نو کارکرد و فعالیت  از منظر تنوع

طبق ارزیابی به عمل آمده در هر دو واحد همسایگی . ستآنهاحاکم بر نشان از تنوع کارکرد و فعالیت 

روی، کارکردهایی همچون: ملاقات با دوستان و ساکنین محل، تعامل با سایر افراد، بازی کودکان، پیاده

از جمله این موارد  (،خرید)مثل ورزش و محل عبور به مقاصد مختلف اوقات فراغت و استراحت،گذران

 (.۳جدولاست)

 

 )درصد(نظر ساکنین ازکارکردهای مختلف فضاهای عمومی واحدهای همسایگی امین و مینا  -3جدول

 واحدهمسایگی
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 11,3 0 3,3 3,2 3,2 3,3 13,۳ ۳,3 5,1 1,5 مینا

 2۵,3 3,2 11,۵ 5,1 11,3 ۵,1 11 1,1 2,۵ 3,۳ امین

 

 Focalتابع آماره کانونی)همچنین از منظر تنوع و اختلاط کاربریها، ضمن بازدید میدانی و همچنین استفاده از 

Statistics) 10تنوع کاربریها بین یک تا سه کاربری است و در ،وسعت محدوده %35 در که مشخخص شد% 

فضخخاهای دهد که نتایج شخخاخص اختلاط کاربری نشخخان می. کاربری می باشخخد ۵محدوده این میزان بیش از 

. کاربری(5تا1)بینبندی جایگاه مناسخخبی را ندارندطبقهعمومی همچون پارکهای همسخخایگی امین و مینا در این 

ین شخخاخص تنوع کاربری اختصخخاص به فضخخاهای آموزشخخی و کاربریهای تجاری مجاور بلوار سخخجاد بالاتر

 .(1)شکلدارد
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شاخص تنوع کاربریها در محدوده مورد چپ( )سمت راست( و فراوانی)سمتپراکنش فضایی -4شکل

 (focal statisticsبر حسب آماره )

 

ر دواحدهای همسایگی در مقایسه با یکدیگر بین جایگاه ژه وینتایج بررسی بیانگر عدم تفاوت در مجموع 

 است.  معیارهای عملکردیخصوص 

 اجتماعی  -بررسی معیارهای جمعیتیب( 

متغیرهای مورد بررسی در این زمینه شامل جمعیت و توزیع آن، سطح تحصیلات ساکنین، میزان احساس آرامش 

 و میزان مشارکت مردمی است.  ساکنین

معیت به استثنای چند بلوک، توزیع ج است.آن بیانگر  توزیع یکنواخت  محلهدر سطح  معیتشاخص توزیع ج

توزیع  Giشکل زیر شاخص عمومی در همانطور که د. دهمیدر سایر بلوکها تفاوت چندانی را باهم نشان ن

ت. خصوص اسدر این تفاوت معنادار  یکنواخت و فاقددهد بیانگر توزیع نشان میجمعیت در سطح محدوده را 

ری در آشکا ن عنوان کرد که تفاوتهای فضاییتوامیدر مقام مقایسه بین واحدهای همسایگی امین و مینا نیز 

 .(5)شکلودشمیاین خصوص مشاهده ن

ز ابزار گیری ابا بهره( پذیریاجتماعمعیارهای مهم  )بعنوان یکی ازبررسی وضعیت سطح تحصیلاتهمچنین 

در . تاس همسایگی هایوههای مختلف با درجات تحصیلی متفاوت در سطح واحدگربیانگر وجود  ،پرسشنامه

امقدار بآزمون یومن وایت نی  همچنین. دهدسطح تحصیلات کارشناسی بیشترین فراوانی را نشان میاین بین 

 (.5)شکلددهمیمحله را نشان همسایگی واحدهای بین عدم تفاوت معناداری  0,۵۵۵در سطح 0,111
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)سمت راست( سطح تحصیلات ساکنین)سمت چپ( وGiتوزیع جمعیت براساس شاخص-5شکل

 محدوده مورد مطالعه
 

ود. شمیمشاهده این شاخص از حیث هایی تفاوت ،محله واحدهای همسایگی: در نظر ساکنین میزان آرامش

 حالبااینبهتری را دارد.  واحد همسایگی مینا شرایطد دهمیزیر نتایج این بررسی را نشان  جدولهمانطور که 

 .(1جدول)کندتایید نمی تفاوت معناداری را بین دوواحد همسایگی، نیوایتنتایج آزمون یومن

بررسی شاخص مشارکت ساکنین در امور محله و همچنین : و ارتباط ساکنین با یکدیگر مردمی مشارکت

را  نیز تفاوت فاحشیمحله های همسایگی همسایگان با یکدیگر و مقایسه آنها با هم در واحدارتباط وضعیت 

گیری از آزمون یومن وایت نی نیز د. همچنین ارزیابی اطلاعات در این خصوص با بهرهدهمینشان نآنها بین 

 .(1جدول)بیانگرعدم تفاوت معنادار بین واحدهای همسایگی مورد بررسی است

 

سجاد در واحدهای همسایگی محلهمیزان آرامش ساکنین مشارکت ساکنین در امور محله و  -4جدول

  مشهد

 واحدهمسایگی معیار
 نیوایتآزمون یومن نظرات ساکنین

 معناداریسطح Zمقداره کاملامخالف مخالف نبینابی موافق کلاملاموافق

مشارکت 

 مردمی

 3,3 20,۳ ۳۳,3 2۳ 12,1 مینا
0,۵33 0,۳۵0 

 3,3 ۳2 23 2۳,3 3,3 امین

 میزان آرامش
 13,3 12,1 13,1 ۵,1 3,3 مینا

1,125 0,151 
 11,2 1۳,۵ 23 10,3 3,۳ امین
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 کالبدیبررسی معیارهای ج(

نوع کاربری، موقعیت و فاصله، نوع راه، تسهیلات و معیارهای کاربری مورد بررسی در این زمینه شامل 

 مبلمان شهری است.

کاربریهای محدوده  2شود. شکلشامل میتنوعی از فضاهای مختلف را کاربریهای این محدوده  نوع کاربری:

دهد. مندی، واحدهمسایگی امین شرایط بهتری رانشان میدهد. از نظر سطح بهرهو نحوه پراکنش آنها را نشان می

واحدهمسایگی مینا فاقد فضاهای مذهبی و ورزشی است. همچنین در این واحد همسایگی، شاخص سرانه در 

 (5ایط نامناسبتری دارد)جدولمقایسه با واحدهمسایگی امین، شر
 

 کاربری اراضی محدوده مورد مطالعه به تفکیک واحدهای همسایگی امین و مینا-5جدول

 کاربری
 سرانه وسعت

 مینا امین مینا امین

  اداری
  آموزش، تحقیقات، فناوری

  آموزشی
  زپارک و فضای سب

  تاسیسات شهری
  تجاری
  درمانی

  سکونت دائم
  غیر قابل طبقه بندی

  مختلط
  مذهبی
  ورزشی
  فرهنگی
  جمع

 

موقعیت قرار گیری و نسبت فاصله محدوده نسبت به پارکهای مورد نظر با استفاده از تابع  :فاصلهموقعیت و 

Near  در محیط نرم افزارArcGis  از پارک امین  واحدهای مسکونی د که شاخص میانگین فاصلهدهمینشان

ود شمیمتر است. که در حد مناسبی برای پارک همسایگی محسوب  220متر و برای پارک مینا نیز 2۳2ادل مع

بررسی نظرات  . همچنیند که تفاوت زیادی بین دو پارک از این نظر وجود ندارددهمیو از سوی دیگر نشان 

نین در خصوص مسافت و میانگین نظرات ساک .ساکنین در هر دو واحد همسایگی نیز موید این مطلب است

محاسبه شده  معادل خوب و بسیار خوب() 1,22و برای پارک امین معادل  1,۳3فاصله به پارک مینا معادل 
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 2,051با میزان است. استفاده از آزمون یومن وایت نی در خصوص نظرات ساکنین در هردو واحد همسایگی 

 .(3)شکلساکنین در این خصوص استبیانگر عدم تفاوت معنادار نظرات  0,03و سطح معناداری 

ت شبکه هفیک بندی و وضعیت شریانهای ارتباطی شامل محدوده مورد مطالعه به لحاظ استخوان نوع راهها:

طح  س ،دسترسیهای واقع در بین واحدهای مسکونی .راهها قرار دارندپیاده ،ترین سطحسطحی است. در پایین

دوده از این نوع هستند. دو محور خیابان مولوی و بهار با جهت ود. که عمده معابر محشمیبعدی را شامل 

ند که ارتباط بین دسترسیهای واقع در محدوده آیمیشمالی جنوبی به عنوان معابر درجه سه محدوده به شمار 

ند. محور بلوار سجاد در جنوب به عنوان شریانی درجه دو، محور بلوار فردوسی کمیهای مسکونی را برقرار 

در ود. شمیآزادی در غرب به عنوان شریان اصلی شناخته  بزرگراهال به عنوان محور درجه یک و در شم

د هر دو پارک در محدوده دهمیمحدوده پارکهای  مورد مطالعه درجه بندی راهها تفاوت چندانی با هم نشان ن

 (.3دارند)شکل پیرامونی ارتباطدرجه سه راههای مسکونی قرار دارند و در سطح بالاتر به معابر 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

سجاد)راست( و میزان فاصله به پارکهای محدوده سلسله مراتب و نوع شبکه معابر در محله -6شکل

 )چپ( Nearبرحسب تابع 

 

ند نقش مهمی در تفاوت حضور توامیکه ی از دیگر معیارهای :و ادراک زیبایی و خدمات موجود تسهیلات

اعم از مبلمان، پوشش گیاهی، سرویس بهداشتی و... فضا موجود در ت و خدماساکنین داشته باشد تسهیلات 

رس قابل دستزمین بازی کودکان، سرویس بهداشتی، و سایر مبلمان مورد نیاز واحدهمسایگی هر دو در. است

 عناصر مهم و موقعیت تقریبی هر یک مشخص، فضای واحدهای همسایگیپیمایش صورت گرفته در با . هستند

 د.دهمیاین موضوع را نشان 3گردید که شکل
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 به تفکیک واحدهای همسایگی سجادمحلهتسهیلات و خدمات موجود در پارکهای  -7شکل

 

اقدام به سنجش نظرات ساکنین شده است. همچنین به منظور مقایسه وضعیت واحدهای همسایگی مورد نظر، 

 .ن استدر مقایسه با واحد همسایگی امی حد همسایگی مینابیانگر، رضایت بیشتر ساکنین وا نتایج این بررسی

  .(3)جدولکندراتایید میاز سوی دیگر آزمون یومن وایت نی نیز تفاوت معنادار بین نظرات ساکنین 

 

سجاد برحسب واحدهای نگرش ساکنین به خدمات و تسهیلات موجود در پارکهای محله -6جدول

 همسایگی

 واحدهمسایگی
 نیوایتزمون یومنآ نظرات ساکنین

 معناداریسطح Zمقداره کاملامخالف مخالف نبینابی موافق کلاملاموافق

 2,5 13,3 13,۳ 12,3 11 مینا
2,۳53 0,001۵ 

 1,1 ۳3,1 21,3 2۵,3 11,2 امین

 

 معیارهای چیدمان فضایید( 

به منظور سنجش ابعاد  فضا دارند. در این راستا پذیریاجتماعمعیارهای چیدمان فضایی نقش مهمی در  

فضا از شاخصهای پیکره بندی فضا در قالب الگوی چیدمان فضایی استفاده شده است. معیارهای  پذیریاجتماع

میناواحد همسایگی  واحد همسایگی امین  
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شاخص ارتباط و اتصال پذیری، انتخاب و حرکت طبیعی، همپیوندی و انسجام، مهم در این خصوص شامل 

انجام شده با استفاده از گرافهای تهیه شده به طول مسیر و شاخص میانگین عمق می باشد. نتایج محاسبات 

 شرح زیر است: 

ارزیابی شاخص اتصال و ارتباط در کل محله و همچنین واحدهای  شاخص ارتباط و اتصال پذیری: -1

د که بالاترین میزان ارتباط و اتصال پذیری اختصاص به محور بلوار سجاد دهمیهمسایگی مینا و امین نشان 

د. در مجموع دهمیدر محدوده واحد همسایگی امین و مینا وضعیت متفاوتی را نشان دارد. این شاخص 

و حداکثر  3,20. میانگین این شاخص در سطح منطقه تر استمناسبامین  واحدمینا در مقایسه با  واحدوضعیت 

با تکیه  ت.محاسبه شده اس 1و امین معادل  3است در حالیکه مقدار آن در واحدهمسایگی مینا معادل  13آن 

ن عنوان کرد که واحد همسایگی مینا گزینه های بیشتری را جهت توامیبر محاسبات و مقادیر به دست آمده 

همچنین ارتباط بیشتر با محدوده پیرامون، افزایش میزان تحرک و افزایش  .ندکمیحرکت و انتخاب مسیر فراهم 

بب افزایش شناخت فضاهای جمعی و تسهیل در د. در مجموع این شرایط سدهمیتعداد همسایگان را نشان 

  .(۵)شکلگردش در واحد همسایگی مینا را به همراه داشته است

 ،بررسی این شاخص در محدوده حاکی از آن دارد که بیشترین انتخاب شاخص انتخاب و حرکت طبیعی: -2

شان ن و امین یگی مینااختصاص به بلوار سجاد، خیابان بهار و مولوی است. در حالیکه وضعیت واحد همسا

در  اند.در پایین درجه قرار گرفته  های مزبوربندی صورت گرفته واحدطبقهدر  آنهاست. دهنده جایگاه نازل

است در حالیکه این شاخص برای محلات امین و  35,۵مجموع میانگین این شاخص در سطح محدوده معادل 

دار شاخص انتخاب برای فضاهای عمومی واحدهای پایین بودن مق است. 1و  0,0032مینا به ترتیب معادل 

همسایگی مورد نظر، کاهش میزان حرکت طبیعی ساکنین در فضا را به همراه دارد. البته در جایگاه مقایسه، 

  (.۵)شکلددهمیوضعیت واحد همسایگی مینا شرایط بهتری را در مقایسه با واحد همسایگی امین نشان 

د. هدمیین شاخص میزان جداافتادگی فضای شهری و هم حضوری را نشان ا شاخص همپیوندی و انسجام: -3

بهترین وضعیت همپیوندی در سطح فضا به شمار آورد.  پذیریاجتماعن بهترین معیار جهت توامیو آن را 

 2,1۳محدوده اختصاص به بلوار سجاد، خیابانهای مولوی و بهار دارد میانگین شاخص در سطح محدوده معادل 

ند در حالیکه واحد همسایگی دهمیا اینحال واحدهای همسایگی مینا و امین وضعیت متفاوتی را نشان است. ب

د اما واحد همسایگی امین با مقدار دهمیمقداری نزدیک به میانگین را نشان  2,0۳مینا با شاخص همپیوندی 

رت گرفته و مقادیر به با توجه به محاسبات صو د.دهمیوضعیت مناسبی را در این خصوص نشان ن 1,355

ن عنوان کرد که فضاهای عمومی واحد همسایگی امین دچار جداافتادگی از سیستم کلی محله توامیدست آمده 

د. دسترسی دشوارتر و عدم عجین شدگی با سیستم کلی، دهمیشده است. و سطح یکپارچگی کمتری را نشان 

  (.۵)شکلامین در مقایسه با مینا استاز نتایج مهم حاصل از این معیار برای واحد همسایگی 



 

1۵ 

 

است این میزان برای واحدهای همسایگی  50۳میانگین این شاخص در سطح محدوده  شاخص طول مسیر: -4

را نشان  212و  215که به ترتیب مقدار  ایگونهد به دهمیمینا و امین تفاوت زیادی باهم را نشان ن

 .(۵)شکلددهمی

د. دهمیخص میزان دورافتادگی و میزان پرت بودن فضاهای شهری را نشان این شاشاخص میانگین عمق:  -5

است از این نظر محله مینا وضعیت بهتری را در مقایسه با میانگین  2,3۵میانگین این شاخص در سطح منطقه 

است در حالیکه شاخص عمق برای محله امین  2,33د این مقدار برای این محله معادل دهمیمحدوده نشان 

محاسبات انجام شده بر حسب این شاخص، مشکل دسترسی برای فضاهای عمومی واحد است.  ۳,05دل معا

د. از سوی دیگر این معیار سبب سوت و کور شدن و کاهش دهمیهمسایگی امین را در مقایسه با مینا نشان 

 . (۵)شکلحس امنیت در محیط را نیز به همراه دارد

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 معیارهای چیدمان فضایی در محدوده مورد مطالعهشده از  گرافهای تهیه -8شکل

 

فضا را در واحدهای همسایگی مینا و امین و کل محدوده  چیدمانوضعیت پارامترهای  3همچنین جدول

 د. دهمینشان 

 

 

 

 همپیوندی، انسجام انتخابحرکت طبیعی، 

 میانگین عمق طول محور

 اتصال پذیری

 واحد همسایگی امین

میناگی واحد همسای  
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 وضعیت پارامترهای چیدمان فضا در محدوده مورد مطالعه -7جدول

 میانگین عمق طول مسیر دی، انسجامهمپیون اتصال پذیری انتخاب، حرکت طبیعی شاخص

 کل محدوده
 ۳,50 1۳۳3,13 ۳,33 13 330 حداکثر

 2,3۵ 50۳,33 2,1۳ 3,20 35,۵23 میانگین

 ۳,05 212,22 1,355 1 0,00323533 همسایگی امین

 2,33 215,1 2,0۳ 3 1 همسایگی مینا

 

ره بندی فضا در محدوده واحدهای شاخصهای پیکد که دهمینتایج حاصل از گرافهای تحلیل چیدمان نشان 

 د. البته در مقایسهدهمیهمسایگی امین و مینا در مقایسه با وضعیت کل محدوده شرایط مناسبی را نشان ن

واحدهای همسایگی با یکدیگر، همانطور که نتایج نشان داد، واحد همسایگی مینا وضعیت بهتری را نشان 

 میانگین محدوده نیز می باشد. د. و در برخی پارامترها حتی در سطح دهمی

فضا با یکدیگردر محدوده مورد مطالعه: بهره گیری از نمودارهای پراکنش از  چیدمانارتباط شاخصهای 

حاکی از ارتباط مناسب شاخص همپیوندی با ارتباط پارامترهای تحلیل فضا و وضعیت واحدهای همسایگی 

این خصوص نقطه ضعف محدوده، ارتباط ضعیف این  معیارهای اتصال، طول مسیر و میانگین عمق است. در

شاخص با شاخص انتخاب)حرکت( است. از سوی دیگر شاخص ارتباط و اتصال نیز رابطه خوبی را 

 (.۵د)جدولدهمیشاخص طول مسیر و میانگین عمق نشان 

 

 نحوه ارتباط معیارهای چیدمان فضایی با یکدیگر در محدوده مورد مطالعه -8جدول

 

 میانگین عمق طول مسیر اتصال انتخاب)حرکت( همپیوندی

نوع 

 رابطه

ضریب 

 مربوطه

نوع 

 رابطه

ضریب 

 مربوطه

نوع 

 رابطه

ضریب 

 مربوطه

نوع 

 رابطه

ضریب 

 مربوطه

نوع 

 رابطه

ضریب 

 مربوطه

 0,31 معکوس 0,313 مستقیم 0,335 مستقیم 0,5۵2 مستقیم   همپیوندی

 0,115 معکوس 0,1۳3 مستقیم 0,3۳۵ مستقیم     انتخاب)حرکت(

 0,303 معکوس 0,332 مستقیم       اتصال

 0,331 معکوس         طول مسیر

           میانگین عمق

 

د به منظور درک جایگاه واحدهای دهمیبا توجه به اینکه جدول فوق ارتباط شاخصها را در سطح محله نشان 

ر پراکنش از فضاهای عمومی محله به تفکیک شده همسایگی مورد مطالعه در این ارتباط، اقدام به تهیه نمودا

اند. همانطور که نمودارهای تهیه شده نشان مشخص شدهاست. که در آن واحدهای همسایگی امین و مینا 

 ندارند.  در مقایسه با سطح محله ند، واحدهای همسایگی مورد مطالعه جایگاه مناسبیدهمی
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 عیارهای چیدمان فضایی در محدوده مورد مطالعهارتباط دوسویه م -9شکل

 

 بحث -4

عیت اما وض ،ریزی شده استدارای الگوی کالبدی برنامه سجادمحلهرغم اینکه نتایج این مطالعه نشان داد علی

 ،اواحد همسایگی مین بینو در این  ی داردمتفاوتشرایط حضورپذیری در واحدهای همسایگی آن )مینا و امین( 

به زاما تفصیلی الداشتن طرح  ،واحد همسایگی امین وضعیت بهتری دارد. این بدان معنی است کهنسبت به 

به شدت از موضوعات در سطح محلات، معنای عدم پذیرش تفاوتهای درون محلی نیست و فضاهای عمومی 

 . شوندمحلی متاثر می

ه بتوان آنها را از منظری دیگر می ،عهفضا در محدوده مورد مطال پذیریاجتماعمعیارهای وضعیت با نگاهی به 

 دهندیمنکه تفاوت معناداری را در سطح محله نشان است معیارهایی  اول شاملدسته. بندی کردطبقهدستهدو 

 ،هاپراکنش کاربری ،این معیارها شامل توزیع جمعیتمندی محله از آنها به شکل یکسان است. و توزیع و بهره

دوم شامل معیارهایی دستهدر مقابل است. عیت و میزان فاصله به فضاهای عمومی موق ،سلسله مراتب راهها

طول مسیر و  اتصال و همپیوندی حرکت و همپیوندی

 همپیوندی

طول مسیر و  میانگین عمق و طول مسیر میانگین عمق و همپیوندی

 حرکت

میانگین عمق و 

 حرکت

ارتباط و میانگین  ارتباط و حرکت

 عمق
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شامل هدستمعیارهای مرتبط با این  .وضعیت آنها در سطح محله قابل مشاهده استدر که تفاوت معناداری است 

 .دباشمی کیفیت مبلمان شهری و تجهیزات مرتبط با آن و همچنین معیارهای مرتبط با چیدمان فضایی

توان شامل معیارهایی دانست که شاکله اصلی محله را گروه اول را می ،با توجه به ماهیت معیارهای هر دسته

دت به ش اند کهنامگذاریقابل نیز  "ایمعیارهای زمینه" ،این معیارها .کاربریها و خیابانهاهمچون  ،دهندشکل می

موضوع را ظاهر  ،ایکه همچون جامه ی استمعیارهایگروه دوم دربردارنده  .بدی هستندلهای کامتاثر از طرح

تغییر در این معیارها برخلاف معیارهای  .ن آنها را معیارهای آرایشی اطلاق کردتوامی. ازاینرو کندمی آرایش

گیرند معیارهای چیدمان فضایی نیز قرار می ،بته در این دستهال پذیر است.اول، در مدت زمان کوتاهی امکاندسته

 .اهیتی جداگانه دارندکه م

کل ش ،کرد واحد و مشخصرویطرحهای توسعه کالبدی به دلیل اتخاذ بنابراین باید چنین عنوان داشت که 

عیارهای ممندی فضای محله از عدم تفاوت مشخص در بهره ،که برآیند این شاکله هستند ایهکلادهنده بستر و ش

 ذیریپاجتماعای در تفاوتهای جایگاه برجسته ،ین معیارهااچنین شرایطی، در  .است پذیریاجتماع ایِزمینه

ه اثرگذاری جو ،در حالیکه معیارهای آرایشی ناشی از تغییرات چهره ظاهری محله .فضاهای عمومی ندارند

از این رو موفقیت فضاهای عمومی در خصوص حضورپذیری شهروندان  .تری در این خصوص دارا هستندمهم

می عموتواند به ارتقای جایگاه فضاهای درک این موضوع می ست.ی آرایشی امعیارهااز متاثر  ،در این محلات

 دهد. نشانهای فراروی آنها شناسی دقیقتری از چالشو نقش آنها در حضورپذیری کمک شایانی کند و آسیب

. امین استمینا بیشتر از واحد واحدهمسایگی فضا در  پذیریاجتماعشاخص ها نشان داد همانطور که یافته

 بررسی معیارهای مختلف بیانگر آن است که تنوع کارکرد در واحد همسایگی مینا بهتر از امین است که نتایج

(Mosallanejad, Movahed, & keshmiri, 2020)  ند. شاخص آرامش نیز بیانگر جایگاه کمیرا تایید

 & ,Moradi Masihi, Modiri) است که همراستا با نتایجبهتر واحد مینا در مقایسه با امین 

Rashidpour, 2015) بیانگر وضعیت مناسب  فاصله نیزشاخص  .است(1۳۵3چرخچیان,  &)دانشپور  و

 ,Mosallanejad, Movahed, & keshmiri) است که نتایج پژوهش از این حیث هردو واحد همسایگی 

2020)، (Taghipour & Bagheri, 2020)و  (Jalaladdini & Oktay, 2012) ند. کمیرا تایید

تری را نشان فیت نامناسببررسی وضعیت مبلمان، روشنایی و کیفیت فضا نشان داد که واحد همسایگی امین کی

 Avalone)  و(Peng & Maing, 2021) های که اثر آن بر اجتماع گریزی فضا در راستای یافته .دهدمی

Neto, Jeong ,& Munakata, 2016)   است. نتایج یافته های (Gomes, 2012) عسکری زاده و ،

های مطالعه و جایگاه مناسب تر واحد همسایگی ( در خصوص فرم و نحوه چیدمان فضا یافته2020صفری)

 مینا را تایید کرد. عدم تنوع و اختلاط کاربریها از جمله نارسائیهای محدوده است که در مطالعات

(Mosallanejad, Movahed, & keshmiri, 2020) مورد تاکید  (1۳31بین مظفر، مسعود و راست) و

  .کندبا اینحال این معیار در مقیاسهای محلی به سمت تنوع کارکرد فضا تغییر می .قرار گرفته است
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اده فضاهای عمومی مورد استف پذیریاجتماعتواند به منظور ارتقای شرایط دستاوردهای عملی این مطالعه که می

 به شکل ویژه شامل: ار گیردقر

  توجه به تفاوتهای درون محلی و شناسایی ابعاد مختلف این تفاوتها 

 های آرایش فضا و ضرورت تناسب آن با توجه به ویژگهای پوسته و ظاهری محله در قالب شیوه

 سلایق ساکنین و ابعاد روانشناختی و ادراکی 

 معیارهااین توجه به رسد پذیری، به نظر مینظر به اهمیت معیارهای چیدمان فضایی در اجتماع 

 پذیری فضا را در طرحهای کالبدی تقویت کند.تواند، نقش اجتماعمی

 گیرینتیجه -5

هری را مورد توجه قراردهد. شمیفضاهای عمو پذیریاجتماع، موضوع ویژهاین مطالعه سعی داشت تا از منظری 

ی در و نمایش تفاوتهای فضای پذیریاجتماعبی معیارهای ضمن بررسی مطالعات پیشین مشخص گردید، ارزیا

ی گیراز سوی دیگر، روند شکل .کمتر مد نظر محققان بوده است ،همسایگیهای واحد همچونمقیاس محلی و 

ر فضا، نباید از نظر دو پذیریاجتماعدهی معیارهای و نقش این طرحها در شکلفضا براساس طرحهای کالبدی 

را برآن داشت  تحقیقریزی شده آن، این اکید بر مقیاسهای محلی و توجه به بستر کالبدی برنامه. از اینرو تبماند

نتایج بیانگر وجود تفاوتهای درون محلی در و فضاهای عمومی آن را مورد ارزیابی قرار دهد.  سجادمحلهتا 

اد که طرحهای آنچه این مطالعه روشن ساخت، نشان داست. آن فضاهای عمومی  پذیریاجتماعخصوص 

ضا را شکل ف پذیریاجتماعای مرتبط با نند، معیارهای زمینهتوامیبه خوبی  ،ریزی شدهکالبدی از پیش برنامه

ناچیز مهمترین ضعف این طرحها در این زمینه، جایگاه منتهی هستند. اهمیت دهند و از این نظر دارای 

نشان  ود. همچنین نتایجشمیه کالبدی محسوب شاخصهای چیدمان فضایی است که پاشنه آشیل طرحهای توسع

نند، در موفقیت توامیداد که معیارهای مرتبط با آرایش فضا و مبلمان شهری به شکل معنادار و اثرگذار 

باط کرد ن چنین استنتوامیها ای داشته باشند. با توجه به یافتهفضاهای عمومی نقش برجسته پذیریاجتماع

های کالبدی از پیش طراحی شده، در سایر محلات با الگوی رشد خودرو، تفاوتهای برخلاف محلات دارای طرح

ک بایست به عنوان ی. که میخواهد شدتری را شامل فضا ابعاد گسترده پذیریاجتماعدرون محلی در رابطه با 

 پیش درآمد مهم و یک متغیر مداخله گر مد نظر قرار گیرد.

 

 

 

 

 

 



 

2۳ 

 

 نامهکتاب

 یتعاملات اجتماع یشو افزا ینسبز بر حضور ساکن ینقش فضا ی(. بررس1۳33, م. )یبیحب &, ق., یباآرام , ف., فر .1

 .1۳ یران،ا یو شهرساز یروز شهر همدان(. معمار ی: بازارهای)نمونه مورد یبازار دوره ا یدارا یدر محله ها

به  یاجتماع یکردمثابه روبه یشخخهر یفضخخا یریو حضخخورپذ سخخازیراهیاده(. پ1۳3۵, ن. )یانلطفعل &, ع., یاکبر .2

 .13۵-113(, 2)3, یرانا یشناسانسان یهاتهران(. پژوهش ی: بازارچه طرخانیتردد )نمونه مورد یریتمد

 هاییطسخخاکنان مح مندییتو حس رضخخا یریحضخخورپذ یرتأث ی(. بررسخخ1۳33, ج. )یرکتولیم &, م., یاک یانآر .۳

 .۳1-13, 1:2ی،و منطقه ا یشهر یدارشهر گرگان. مطالعات توسعه پا یاهسکونتگاه یاجتماع یتاز امن یمسکون

 .. تهران: طحانیشهر یدر فضاها یاجتماع یهو سرما یشهر ی(. طراح1۳۵۵, ه. )نژادیمحمود &پورجعفر, م.,  .1

. ییفضا شییتا فلسفه اند هایهاز نظر یشخخهر یعموم ی(. فضخاها1۳32, ب. )یرزادپ &, م., ید, ع., جاوپورینحسخ .5

 .مشهد: سخن گستر

 .2۵-13, 3. باغ نظر، یجمع یاتو عوامل موثر بر ح یعموم ی(. فضاها1۳۵3, م. )یانچرخچ &دانشپور, ع.,  .3

 یفرد یهآن بر روح یردر فضخخا و تاث یری(. حس حضخخورپذ1۳33, س. )یشخخهرسخختان &, ح., یقت, م., حقیمیرح .3

 :. قرچخخکینو علوم نو یدر مهنخخدسخخخ یراخ یاهخخ یشخخخرفخختپ یسخخخخالخمخنخخدان )تخهخران(. کخنخفرانس مل

https://civilica.com/doc/824414. 
 .23-15, 12: 3:یت. هویشهر یزنان در فضاها یریحضورپذ ی(. بررس1۳31رضازاده, ر. ) .۵

با  یشهر یدر فضاها یری(. ارتقاء حضورپذ1۳31گرامی, ع. ) &رضخایی, ح., علی اکبری, ح., ,یوسخف زاده, ن.,  .3

سجاد مشهد. کنفرانس بین المللی پژوهش های نوین در عمران، معماری  یابانبر عنصخر رنگ نمونه مورد: خ یدتاک

 .و شهرسازی. تهران

 .شناسانمحله. تهران: نشر جامعه یت(. فرهنگ و هو1۳35, ل. )یرضوان .10

, 2۳یبا،ز یهنرها یه. نشریفیک ییابو ارز یبازنگر ی؛شهر یعموم یفضاها .() .(1۳۵1) ., میفاییس &, م., یعیانرف .11

۳5-12. 

« همحل یهنظر»تحول  یردر س« و حس مکان یتهو»بر  یرگذارعوامل تأث شناسییت(. سنخ1۳33زاده دربان, ز. )زمان .12

 .۵3-35, 1۵ ی،شهر یریت. مدیلفرا تحل یکردبا رو

 .یهان. تهران: کیعلوم اجتماع یقیالمعارف تطب یره(. دا1۳33, ع. )مهریانشا .1۳

 هاییاسبا مق یعموم یدر فضاها یریپذو ارتقاء اجتماع یجاد(. عوامل مؤثر بر ا1۳31, پ. )یپرتو &, د., یشجاع .11

 -یتهران(. فصخخلنامه علم 3در منطقه  یهناح یکدو محله و  یعموم ی: فضخخاهایمختلف شخخهر تهران )نمونه مورد

 .10۵-3۳, ۳1نظر،  یو شهرساز یپژوهشکده هنر، معمار یپژوهش

 یریبهبود حضخخورپذ یکردبارو یرازدرشخخهر شخخ یادهپ یرهایمسخخ یابی(. ارز1۳33, ر. )یگودرز &, ف., یرازبختشخخ .15

 .13ی،شناس ی(. معماریالهاشم ینیراه سلامت چمران، قصر الدشت، حس یاده:پیشهروندان )مطالعه مورد

 ین. دومیشهر یارتباط دو مولفه در پارک هاو  یریپذخلوت و اجتماع یل(. تحل1۳31, س. )ییرضا &صخابر, ا.,  .13

 .یهترک -. استانبول یو شهرساز یدر عمران، معمار یننو یهاپژوهش یالملل ینکنفرانس ب
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 یش. همایریحضورپذ یشافزا یکردبا رو یشهر یفضا ی(. رفتارشناس1۳35, س. )یرهق یاحمد &, ف., یقیصد .13

  .تا عمل یهاز نظر یو شهرساز یمعمار یمل

 .1۵0-131, 21 ی،علوم اجتماع ی. نامهیشهر یدر فضاها ی(. روابط اجتماع1۳۵۳, ژ. )یطالب .1۵

 ی. تهران: کهنموئیدر مطالعات شخخخهر یدیکل یم(. مفاه1۳32, ا. )یقادر &قراگوزلو, ع.,  یان, ف., رضخخخائیمیعظ .13

 .زاده

 یفیتارتقاء ک یکردبا رو یادهعابر پ یرمسخخخ ی(. بازطراح1۳33, ب. )یتشخخخکر &, م., یانمقخدم, س., ذاکر یزادهعل .20

 . پژوهش و برنامهیزدشهر  یفرخ یابانخ یرو یاده:پینمونه مورد یزد،شخهر  یخیافراد در بافت تار یریحضخورپذ

 .۳1ی،شهر یزیر

 یفضخخاها یریدر اجتماع پذ یطمح یکالبد ینقش مولفه ها ی(. بررسخخ1۳33, ج. )یلیسخخه &, ا., ینیحسخخ ییکربلا .21

 یهرسازو ش ی. معماریاوراندزفول و ن ی: مجتمع فرهنگیفضا، مورد مطالعات یدمانچ یکبا استفاده از تکن یفرهنگ

 .۳3۳-۳31, 25آرمانشهر، 

ان. تهر ی،و مکان یاجتماع یندبر فرا ینگرش یشخهر یفضخا ی. طراحییفرهاد مرتضخا یف(. تأل1۳32, ع. )پوریمدن .22

 .تهران یات و ارتباطات شهردارو اطلاع یتهران: انتشارات سازمان فناور

 یهشاخص سرما یزاندر م یشهر یهت یفیتک یراتتاث یابی(. ارز1۳31, س. )ینبراسخت &مظفر, ف., مسخعود, م.,  .2۳

 ،یفرهنگ یخی،تار یاصفهان(. مرمت آثار و بافت ها ی: محله جلفای)مطالعه مورد یخیتار یدر بافت ها یاجتماع

 .13-23, 1وم، سال د ی،پژهش یدو فصلنامه علم

(. بررسخخی و ارزیابی نقش هنر شخخهری در افزایش میزان حضخخورپذیری 1۳35سخخجادزاده, ح. ) &وحدت, س.,  .21

 ترویجی پژوهش-ی: پارک مردم همدان. دو فصلنامه علمی)نمونه مورد یفضاهای عمومی با تأکید بر گرافیک شهر

 .۳۵-25, 11هنر. 
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Assessing the sociability of urban public spaces in neighborhoods with 

a pre-designed physical model. Case study: Sajjad neighborhood of 

Mashhad 
 

Abstract 

This study intends to investigate the dimensions of space socialization in neighborhoods 

with a pre-designed physical model in Mashhad city of Iran. The research indicators 

include 5 categories physical, spacing task, social, and environmental comfort and in 22 

variables. The study area was Sajjad neighborhood of Mashhad and the study scale of the 

neighborhood units located in it include Amin and Mina. In the first step, by completing 

385 questionnaires from residents, the attendance status of the public space of the 

neighborhood was assessed. The results of using the “U Mann Whitney" test showed that 

there were significant differences at the neighborhood level regarding the presence of 

space. In the next step, the status of the criteria affecting attendance was tried to be 

assessed using field observation, inferential statistics, spatial analysis and spacing task 

analysis. The results of this evaluation showed that criteria such as population distribution, 

types of uses, diversity of uses and hierarchy of roads, due to the impact of physical design, 

do not play a role in the occurrence of spatial societal differences in the neighborhood. In 

contrast, criteria such as the status of urban furniture and related services, as well as 

spacing task criteria have the greatest impact on intra-local differences in space 

socialization. Therefore, this study, while creating a new framework for evaluating the 

criteria of socialization, while considering the differences within the locality and the need 

to address it, considers the formation of neighborhoods as vehicles or pre-designed in this 

evaluation and therefore ... 

 

Keyword: Spatial sociability, Physical plans, Neighborhood unit, Sajjad neighborhood 
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