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 چکیده

 بهبودو  یحس دلبستگ جادیدر ا کهمردم هستند  یحضور افراد و تعاملات اجتماع یعرصه یشهر یعموم یفضاها

با  است که یشهر طیسطح ارتباط و برخورد شهروندان با مح نیاول یدارند. منظر شهر نقش افراد یزندگ تیفیک

دروازه قرآن یکی از . شود یشهر یبه فضاها یتعلق مکانتواند منجر به ایجاد حس ، میطیادراک مح اثرگذاری بر

ای بصری و کارکردی، هویت و تشخص ویژه فردهای منحصربهی ویژگیاست که به واسطه شیراز فضاهای عمومی شهر

 یبر تعلق مکان رازیدروازه قرآن ش طیمنظر مح تیفیاثر ک به بررسیپژوهش حاضر شهروندان و گردشگران دارد.  برای

منظور به بارکیکم است که دست رازیش ساله و بزرگتر شهر ۱۸شهروندان  تحقیق، یاست. جامعه آمار پرداخته هروندانش

 یگردآور ینفر ۳۸۹ یاز یک نمونهپرسشنامه  از طریق تکمیلها اند. دادهداشتهفضا حضور  نیگذران اوقات فراغت در ا

و  طرفهکی انسیوار لیو تحل یخط ونیرس، رگاینمونهتک T یآمار یهاآزمون با استفاده از هاشده است. تحلیل داده

نتایج این مطالعه نشان داد که از دیدگاه شهروندان، کیفیت منظر محیط . صورت گرفته است SPSSافزار نرم گیری ازبهره

ی آن شامل کیفیت کالبدی، عملکردی، زیباشناختی، ادراکی و معنایی از سطح متوسط بالاتر گانهدروازه قرآن در ابعاد پنج

های اند. یافتهابراز داشته است. شهروندان همچنین سطح نسبتاً بالایی از تعلق مکانی را نسبت به محیط دروازه قرآن

درصد از  54که حدود  یبه طورتحقیق همچنین نشان داد که کیفیت منظر اثر مثبت و معناداری بر تعلق مکانی دارد 

  است. نییمنظر قابل تب تیفیک انسیوار لهیشهروندان به دروازه قرآن به وس یتعلق مکان انسیوار

 دروازه قرآن شیرازکیفیت محیط، : فضاهای عمومی شهری، منظر شهری، تعلق مکانی، واژگان کلیدی
 

 
The Effect of Landscape Quality of Urban Public Spaces on Place Attachment Case 

Study: Quran Gate of Shiraz 
Urban public spaces serve as arenas for individual presence and social interactions, playing a 
significant role in fostering a sense of attachment, place identity, and enhancing the overall 
quality of life. The urban landscape represents the first level of interaction between citizens and 
the city environment, influencing how people perceive their surroundings and develop a sense 
of belonging to urban spaces. Quran Gate in Shiraz is one such public urban space that, due to 
its unique visual and functional characteristics, holds a distinct identity and significance for both 
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residents and tourists. This study aims to assess the impact of the landscape quality of the Quran 
Gate environment on citizens’ place attachment. The statistical population comprised Shiraz 
residents aged over 18 who had visited the site at least once for leisure purposes. Data were 
collected via a questionnaire from a sample of 389 participants and analyzed using one-sample 
t-tests, linear regression, and one-way ANOVA in SPSS. The results indicate that, from the 
citizens’ perspective, the landscape quality of Quran Gate across five dimensions: physical, 
functional, aesthetic, perceptual, and symbolic was above average. Residents also reported a 
relatively high level of place attachment to the site. Furthermore, findings revealed a significant 
positive effect of landscape quality on place attachment, with approximately 54% of the variance 
in citizens’ place attachment to Quran Gate explained by differences in landscape quality. The 
present research introduces the Quran Gate and its surrounding environment as an urban public 
space, whose landscape quality, according to citizens, is at an acceptable level. As a result, it has 
been able to create or strengthen individuals' sense of place attachment. 

 
Urban public spaces, Urban landscape, Place attachment, Environment quality, Quran Gate of 

Shiraz 
 

 مقدمه -1

 شهروندان که در کیفیت زندگیهستند  ایپو و دهیچیمتنوع، پ ،یچندوجه ییهاعرصه یشهر هایمحیط

از د. نگذاریم ریتأث یبر رفتار و روابط انسان ( و7۸و  77، ص. ۱۳۹6 گلو،یب خی)ش کنندیم فایا یاساس ینقش

)حسین  است یشهر یهافضا ییایپو عامل در نیترحاکم بر آنها مهمی روابط اجتماع حضور مردم وطرفی، 

بصری برخوردار  مطلوبیتآن دسته از شهرها و فضاهای شهری که از  (.۳۸، ص. ۱400زاده دلیر و همکاران، 

کنند، تصویر ذهنی افراد از مکان را ارتقا هستند، تجربیات زیباشناختی دلپذیری برای شهروندان فراهم می

پذیری شهر را در جذب گردشگر و جذب سرمایه و رقابت شوندموجب تقویت غرور مدنی آنها می ،دهندمی

 طیملموس و ناملموس مح یهایژگیاز و یشهرها بازتابنظر م (.۱۳۹۳ کنند )یوسفی و همکاران،تقویت می

ل توجهی بر برند شهری داشته بتواند تأثیر قاکه می (۱۳۳، ص. ۱402ها، حیدری و لک، )جعفری است یشهر

منظر شهر حاصل ادراک شهروندان از محیطی است که طی زمان  (.۱400باشد )وحیدزادگان و زنگی آبادی، 

(. ۱۳۸۹اند )منصوری، کرده و با عناصر طبیعی و مصنوع آن ارتباط معنایی پیدا کردهدر آن محیط زندگی 

گذارند و از طرف دیگر، ادراک ذهنی هایشان بر منظر شهری تأثیر میشهروندان از یک طرف از طریق فعالیت

در  مناظر شهری (.2006، ۱)کرو و همکاران های شهری متأثر از کیفیت منظر شهری استو رفتار آنها در محیط

با ارائه فضاهای عمومی ضروری، خدمات اکوسیستم و حفظ تنوع زیستی نقش مهمی در  پیوند با طبیعت،

                                                           
1. Crow et al 
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 یدر واقع، منظر شهری فهم شهروندان از شهر است که به واسطه .(2024، ۱)دوتاد توسعه شهری ایفا می کنن

-شناختی، فرهنگیی زیباییدارای سه جنبه گیرد وادراک نمادهای آن و تداعی معانی مرتبط با آن صورت می

 (.۱۳۹5؛ سجاد زاده و وحدت، ۱۳۹4هویتی، و عملکردی است )کریمی مشاور و همکاران، 

، معماران، دانانهای اخیر مورد توجه جغرافیارتباط منظر شهری با تعلق مکانی موضوعی است که در سال

(. به منظور بررسی نقش کیفیت ۱۳۹4شناسان محیطی قرار گرفته است )وحدت و ایزدی، شهرسازان و روان

های منظر حاصل نمود و منظر شهری بر تعلق مکانی لازم است نخست شناخت مناسبی نسبت به ابعاد و مؤلفه

، و همکاران ان تحلیل نمود )مویدیسپس نقش هر یک از ابعاد و عوامل را در ایجاد تعلق مکانی شهروند

افراد از معانی، نمادها و کیفیت یک  یی ادراک خودآگاهانه یا ناخودآگاهانهحس تعلق مکانی نتیجه (.۱۳۹2

دانان و جغرافی (.۱۳۹4)نصیری،  کندعاطفی آنها با مکان بروز می-مکان است و به صورت ارتباط احساسی

، 2)چن و جیم شودریزان شهری معتقدند حس مکان و تعلق مکانی منجر به پایداری محیط سکونت میبرنامه

ی شهری لازم است ضمن تأمین حداکثر کارایی، به افزایش احساس هادر طراحی محیطاز این رو، (. 20۱۸

 (. ۱۳۹2، و همکاران رضایتمندی، تعلق مکانی و هویت مکانی شهروندان توجه نمود )سیاف زاده

« حس مکان»و « تعلق مکانی»ها که غالباً با اصطلاحات عاطفی بین افراد و مکان -رابطه و پیوند احساسی

ی فرد در ارتباط با مکان و تعامل با آن شکل ی تجربهدر نتیجه(، ۳7 ، ص.۱402، بیگلو )شیخشود توصیف می

ی ارتباط فرد با محیط اطراف، فهم موقعیت خود در مکان و ادراکات مرتبط گیرد. در واقع، حس مکان نتیجهمی

تعلق  (.۱۳۹۹ ،همکارانو  کلور شاهرودیکالبدی است )-با مکان است و چیزی فراتر از ساختارهای فیزیکی

های خاص دانست، جایی که افراد تمایل به ماندن دارند و احساس توان پیوند عاطفی افراد با محیطمکانی را می

عاطفی انسان  -رابطۀ احساسی  .(20۱0 ،4یکولیپ ی؛ رولرو و د2007، ۳هرناندز و همکاران) کنندمی راحتی و امنیت

های فیزیکی و عینی مکان است که نقش مختلفی است. یکی از این عوامل، ویژگیبا مکان متأثر از عوامل 

گیری احساس مثبت یا منفی نسبت به مکان دارد. جاذبۀ بصری و زیباشناختی مکان ای در شکلکنندهتعیین

مکان برای تواند به ایجاد یک رابطۀ احساسی مثبت اولیه با مکان منجر شود. اگر مفهوم نمادهای موجود در می

گیرد. مطلوبیت کارکردی تری بین انسان و مکان شکل میفرد آشنا و قابل ادراک باشد، رابطۀ احساسی عمیق

کند ( استدلال می2024) 5رایت (.۳7 ، ص.۱402بیگلو، )شیخ مکان، عامل مهم دیگری در ایجاد این رابطه است

 علق و وابستگی به افراد باشد.تر از احساس تتواند حتی قویکه احساس تعلق به مکان می

                                                           
1. Dutta 
2. Chen & Jim 
3. Hernández et al 
4. Rollero, & De Piccoli 
5. Wright 
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تاکنون مطالعات محدودی در زمینه اثر منظر شهری بر تعلق مکانی انجام شده است. در واقع، مطالعات 

های دیگر بررسی اند و ارتباط آنها را با موضوعات و پدیدهپیشین عمدتاً به یکی از این دو مفهوم پرداخته

تأثیر اشاره نمود که ( 2024) ۱ژو و دوی انجام شده توسط توان به مطالعهاند. از میان تحقیقات مرتبط مینموده

این پژوهش نتایج . اندبررسی نموده تانگدجه، چین درمحلی  بر احساس امنیت و تعلقرا عناصر منظر شهری 

و  تأثیر محیط شهری بر سلامت، و همچنین تعلق محلی و امنیتمنظر شهری، همبستگی مثبت بین  حاکی از 

اثرات مناظر شاخص شهری بر پژوهشی با عنوان نیز ( 2024) 2و همکارانژانگ است.  هبود کیفیت زندگیب

مناظر دهند که پژوهش نشان میاین های یافته. اندانجام داده مدت اقامت گیکنندعدیلبا ت هویت مکان ساکنان

-کالایجی اوناچ و گونلو سوت ؛گذارندهویت مکان ساکنان تأثیر می گیریشکلر ب شاخص به طور مثبت

افرادی که در مناطق کمتر شهرنشین شهری در ترکیه دریافتند  دو مکانی تطبیقی در مطالعه( 202۱) ۳چواوغلو

ساکن هستند، نسبت به افرادی که در مرکز شهرنشین شهر کاستامونو زندگی می کنند، احساس  مانند پینارباسی

در سه منطقه ماکائو،  یک مطالعه تطبیقیبا انجام ( 20۱۸) 4و همکارانلیو  تری دارند.دلبستگی به مکان قوی

 اهمیت برهای این پژوهش ه. یافتاندپرداختهبه بررسی تاثیر عناصر محلی بر دلبستگی افراد ، فوژو و تایوان

 .داردکید أت ساکنان بین عاطفی ارتباط و تعلق احساس تقویت برای شهری طراحی در محلی منظر عناصر تلفیق

در مورد  یکالبد یهاسنجش حس تعلق مکان از منظر شاخص( پژوهشی با هدف ۱40۳) همکارانمحمدی و 

تعلق منجر به ، دهد بالا بودن کیفیت محیطانجام دادند. نتایج این پژوهش نشان می محله آبشوران شهر کرمانشاه

عوامل موثر بر حس تعلق شهروندان  یابیارزای به ( در مطالعه۱40۱امیری و همکاران ) .شودمی ترقوی یمکان

عامل اصلی  ششا ب مکانیحس تعلق اند. بر اساس نتایج این پژوهش، پرداخته انقلاب بندر بوشهر دانیبه م

و تنوع  یبصر ییبایز، ییفضا ییو خوانا یدسترس ،یو تعلق مکان یزیانگ خاطرهت که عبارتند از مرتبط اس

حمزه و سالک ی. اجتماع یریو حضورپذ یریپذتعامل و 5شمولی همه ،متنوع یهاتیامکان انجام فعال ،ییفضا

اند. پرداخته حس تعلق به مکان و ارتباط آن با یمنظر شهر یطراح یارهایمع یبررسای به ( در مطالعه۱400)

موجب  تواندیم یشناختو روان یبا توجه به عوامل ادراک یمنظر شهر یطراحهای این مطالعه، بر اساس یافته

 یمکان تیهو( ۱۳۹5گرجی پور و لطفی ) شود. شانیزندگ طیو تعلق شهروندان به مح تیرضا شیافزا

 نیا یها افتهاند. یمورد مطالعه قرار داده یمنظر شهر تیفیکرا در ارتباط با اهواز  شهر شهروندان منطقه هفت

 تیبر سطح هو یقابل توجه یمنف ریاهواز تأث یدر محله عامر یمنظر شهر نییپا تیفیکه ک میدهدپژوهش نشان 

                                                           
1. Zhu, & Du 
2. Zhang et al 
3  Kalaycı Önaç & Gönüllü Sütçüoğlu 
4. Liu et al  
5. Inclusiveness 
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تحلیل عملکرد عناصر هویت  یدر زمینه( پژوهشی ۱۳۹4) کمیلیساکنان داشته است.  یو حس تعلق مکان

-تیعناصر هو داده استبخش به منظر شهری بخش مرکزی تهران انجام داده است. نتایج این پژوهش نشان 

 ریتأث یمنظر شهر تیفیکدر  یاجتماع یو فضا یکالبدهای ویژگی ،یشهر یهانشانه ،یخیمانند بافت تار بخش

 . شودبا محیط می افرادموجب افزایش حس تعلق مکانی و تعامل بیشتر رند و دا یتوجه قابل

فرد، هم به های منحصربهی ویژگیدروازه قرآن شیراز یکی از فضاهای عمومی شهری است که به واسطه

ای برای شهروندان و گردشگران دارد. این مکان لحاظ بصری و هم به لحاظ کارکردی، هویت و تشخص ویژه

شود دارای ارزش تاریخی، فرهنگی و نمادین است، از فضاهای شهری واجد معنا در شهر شیراز محسوب میکه 

و در ترکیب با محیط طبیعی پیرامون آن از منظر خاصی برخوردار است. محیط مطلوب شکل گرفته در این 

بر کارکرد ارتباطی،  سبب شده تا علاوه -که ورودی اصلی شهر شیراز از جانب شمال است –محدوده از شهر 

پذیر به عنوان یکی از فضاهای گذران اوقات فراغت شهروندان و به صورت یک فضای سرزنده، پویا و اجتماع

گردشگران ایفای نقش کند. نظر به اهمیت منظر فضاها عمومی شهری در ایجاد مطلوبیت محیطی و همچنین، 

ساز برای حفظ و ارتقاء محیط، پژوهش حاضر به بررسی اهمیت تعلق مکانی به عنوان یکی از عوامل قوی زمینه

  اثر منظر محیط دروازه قرآن بر تعلق مکانی شهروندان پرداخته است.

کیفیت منظر »که اگرچه دو مفهوم  دهدمند ادبیات پژوهش نشان میمرور نظام: خلأ پژوهشی و نوآوری تحقیق

صورت اند، اما اغلب مطالعات این دو سازه را بهطور گسترده مورد توجه قرار گرفتهبه« تعلق مکانی»و « شهری

اند و کمتر منفک یا در پیوند با متغیرهای واسطی نظیر رضایت، هویت مکانی یا کیفیت زندگی بررسی کرده

ها پرداخته است. از سوی دیگر، در بخش قابل توجهی م رابطه علّی میان آنپژوهشی به تحلیل تجربی و مستقی

شناختی سنجیده شده و ابعاد از تحقیقات، کیفیت منظر عمدتاً با تأکید بر ابعاد عینی و کالبدی یا صرفاً زیبایی

گرایی مفهومی تر همچون ادراک، معنا و تجربه زیسته کاربران مغفول مانده است؛ امری که موجب تقلیلذهنی

تجربی اصلی در نبود یک چارچوب -در تبیین سازوکارهای ادراک محیطی شده است. بنابراین، خلأ نظری

گیری تعلق زمان ابعاد مختلف کیفیت منظر را در ارتباط با شکلتحلیلی جامع و چندبعدی است که بتواند هم

دی )کالبدی، عملکردی، زیباشناختی، ادراکی بعمکانی مورد آزمون قرار دهد. پژوهش حاضر با اتخاذ مدل پنج

سازد. تر روابط میان انسان و محیط را فراهم میو معنایی(، این کاستی را برطرف کرده و امکان تبیین یکپارچه

عنوان یک فضای عمومی شاخص در ورودی شهر، واجد اهمیت افزون بر این، تمرکز بر دروازه قرآن شیراز به

ای های نمادین، تاریخی، عملکردی و ادراکی بوده و نمونهزمان حامل ارزشطور همضا بهنظری است؛ زیرا این ف

آید. بدین ترتیب، نوآوری تحقیق شمار میهای عینی و ذهنی منظر شهری بهکنش لایهمناسب برای تحلیل برهم

تمایز هر یک از این تنها در توسعه رویکرد چندبعدی به سنجش کیفیت منظر، بلکه در آزمون تجربی نقش منه
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مکان قابل  -گیری پیوند انسانتر از فرآیندهای شکلابعاد در تبیین واریانس تعلق مکانی و ارائه درکی عمیق

 ارائه شده است. ۱مدل مفهومی تحقیق در شکل  .تبیین است

 
 مدل مفهومی تحقیق -1شکل 

 متدلوژی -2

تحلیلی و روش پیمایش است که به بررسی  -کاربردی با رویکرد توصیفی مطالعاتپژوهش حاضر از نوع 

اثر کیفیت منظر فضاهای عمومی شهری بر تعلق مکانی شهروندان پرداخته است. مورد مطالعه در این پژوهش، 

دانی های اسنادی و میهای مورد نیاز تحقیق با استفاده از روشمنظر دروازه قرآن و محیط پیرامون آن است. داده

گردآوری شده است. بدین ترتیب که تدوین چهارچوب نظری و مجموعه متغیرهای مرتبط با موضوع، از طریق 

های مورد نیاز، اقدام به تکمیل پرسشنامه شد. ای صورت پذیرفت و به منظور گردآوری دادهمطالعات کتابخانه

های اجرای پژوهش( انجام شد؛ ص )ماهصورت میدانی و در یک بازه زمانی مشخها بهفرایند گردآوری داده

روز گیری در روزهای مختلف هفته )شامل روزهای کاری و تعطیل( و در ساعات متنوع شبانهای که نمونهگونهبه

)صبح، عصر و شب( صورت گرفت تا ناهمگنی زمانی حضور کاربران و تنوع الگوهای استفاده از فضا پوشش 

ساله و بزرگتر شهر شیراز است که حداقل یک بار به منظور  ۱۸شهروندان ی آماری تحقیق، جامعه داده شود.

گیری به صورت تصادفی ساده انجام فرایند نمونهاند. گذران اوقات فراغت در محیط دروازه قرآن حضور داشته
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جامعه، درصدی صفت در  50شده است. حجم نمونه با استفاده از فرمول کوکران و با در نظر گرفتن توزیع 

باشد. به منظور اطمینان نفر می ۳۸4درصد محاسبه شده که برابر با  5درصد و احتمال خطای  ۹5سطح اطمینان 

پرسشنامه معتبر و قابل استفاده  ۳۸۹های حاصل از پرسشنامه تکمیل شد که از این تعداد، داده 420بیشتر، تعداد 

 بود. 

فردی جمعیت  مشخصاتحاوی سؤالات مربوط به  پرسشنامه در قالب دو بخش تنظیم شد. بخش نخست

به سؤالات اصلی تحقیق پیرامون دو متغیر اصلی کیفیت منظر و  نیز ی تحقیق بود. بخش دوم پرسشنامهنمونه

و همکاران  حقیی از تعلق مکانی اختصاص داده شد. متغیرهای مربوط به کیفیت منظر برگرفته از مطالعه

پردازی ل بر پنج بُعد کالبدی، عملکردی، زیباشناختی، ادراکی و معنایی مفهوم( است. کیفیت منظر مشتم۱۳۹6)

گویه تعریف عملیاتی  ۳گویه و سایر ابعاد، هر کدام از طریق  5شد، به ترتیبی که بُعد کالبدی منظر از طریق 

 ۱شیخ بیگلو زهای مربوطه اآیتمی تعریف شده است که گویه 6ی اند. تعلق مکانی نیز به صورت یک سازهشده

ها در قالب ارائه شده است. کلیه گویه ۱ های مورد بررسی در جدولاقتباس شده است. متغیرها و گویه (2020)

  های کاملاً موافقم، موافقم، نظری ندارم، مخالفم و کاملاً مخالفم در پرسشنامه درج شد.طیف لیکرت با گزینه
 

 مطالعهمورد  هایمتغیرها و گویه -1 جدول

 هاگویه ردیف متغیرها

 تناسبات فضایی اجزاء و عناصر محیط دروازه قرآن مطلوب است. ۱ منظر کالبدیبُعد 

 گزینی انواع مبلمان شهری در محیط پیرامون دروازه قرآن مطلوب است.آرایش فضایی و مکان 2

  مصالح برای من جذاب است.روی هم رفته، بنای دروازه قرآن از نظر طرح، فرم، مقیاس و  ۳

 نحوه ترکیب اجزاء و عناصر محیط طبیعی و مصنوع در محیط پیرامون دروازه قرآن مطلوب است. 4

 کریدورهای دید و نفوذپذیری بصری در محیط پیرامون دروازه قرآن مطلوب است. 5

 عملکردیبُعد 

 منظر

 متنوعی دایر است.های در محدوده اطراف دروازه قرآن فعالیت 6

 شود.در این محدوده از شهر، رویدادهای فرهنگی و هنری جالبی برگزار می 7

 کیفیت عبور و مرور و حمل و نقل در این محدوده از شهر مطلوب است.  ۸

 زیباشناختیبُعد 

 منظر

 نواز است.انداز محیط دروازه قرآن زیبا و چشمچشم ۹

 عناصر محیط دروازه قرآن بسیار مطلوب است.نظم و ترتیب اجزا و  ۱0

 کیفیت روشنایی و نورپردازی در محیط دروازه قرآن مطلوب است. ۱۱

 کنم.با حضور در محیط دروازه قرآن احساس آرامش می ۱2 منظر ادراکیبُعد 

 محیط دروازه قرآن و به سادگی قابل ادراک است. ۱۳

 محیط دروازه قرآن سرزنده و پویاست. ۱4

 دروازه قرآن و محیط پیرامون آن اصیل و با معنی است. ۱5 منظر معنایی بُعد

                                                           
1. Shaykh-Baygloo 
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 اجتماعی شهر شیراز است.-محیط دروازه قرآن بازتابی از بافت فرهنگی ۱6

 ساز است.انگیز و خاطرهدروازه قرآن و محیط پیرامون آن خاطره ۱7

 به دروازه قرآن احساس تعلق خاطر شدیدی دارم.من  ۱۸ تعلق مکانی

 شود.هر گاه برای مدتی دروازه قرآن را نبینم، دلم برای آن تنگ می ۱۹

 کنم دروازه قرآن بخشی از وجود من است.احساس می 20

 برای گذران اوقات فراغت، دروازه قرآن بهترین مکان است. 2۱

 برم.بیش از هر جای دیگری لذت میمن از حضور در دروازه قرآن  22

 در فضای دروازه قرآن، رفتار مردم با یکدیگر معمولاً دوستانه است. 2۳
 

ی های چولگی و کشیدگی متغیرهای مورد مطالعه محاسبه گردید که همهپس از تکمیل پرسشنامه، شاخص

ها و همچنین برای کل برای هر یک از سازه ضریب آلفای کرونباخ( قرار گرفتند. -۱+ و ۱ی )آنها در بازه

به منظور تحلیل  باشد.و قابل قبول می 70/0ی موارد بیشتر از در همهمتغیرها محاسبه شد. مقدار این ضریب 

یکطرفه  ای، تحلیل رگرسیون خطی و تحلیل واریانسنمونهتک Tهای آماری و آزمون SPSSها از نرم افزار داده

محدوده مورد مطالعه، دروازه قرآن و محیط پیرامون آن است. موقعیت مکانی دروازه قرآن استفاده شده است. 

 نمایش داده شده است. ۳و  2های در شهر شیراز و تصویری از منظر محیط آن به ترتیب در شکل

که  باشدشیراز می یو شهر یمذهب ،یفرهنگ تیاز هو یبلکه نماد ،یخیتار یبنا کیفقط  دروازه قرآن نه

گذشته تا  یهااز سده ،یخیاثر تار نیاست. ا یدروازه ورود کیعنوان به اشینقش آن فراتر از کارکرد معمار

 یگرفته و با قرار دادن قرآن بر بالا یجا این شهرورود به  یعنوان نشانهبه رازیمردم ش یامروز، در ذهن جمع

 یهامکرر آن در دوره یهایکرده است. بازساز جادیروزمره شهروندان ا یو زندگ یامر قدس انیم یوندیآن، پ

نماد را در متن  نیهمواره تلاش کرده تا با حفظ ظاهر و معنا، ا شهریکه جامعه  دهدینشان م زیمختلف ن

و  فرهنگی ،یخیتار تیاز استمرار هو یانهیآ توانیدروازه قرآن را م ن،ینگه دارد. بنابرا دهزن یتحولات شهر

نقش  رازیش یامروز ریتصو یریگو هم در شکل کندیگذشته را زنده م یکه هم حافظه ی دانستشناسییبایز

 .دارد یمحور
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 موقعیت مکانی دروازه قرآن در شهر شیراز -2 شکل

 
 در شهر شیراز تصویری از منظر دروازه قرآن -3 شکل

 هایافته -3

 های تحلیل رگرسیونشرطپیش وضعیت -1-3

های شرطی آماری تحلیل رگرسیون برای اثر کیفیت منظر بر تعلق مکانی، پیشپیش از اجرای فرایند محاسبه

-شرط مورد بررسی، استقلال مشاهدات یا مستقل بودن باقینخستین پیشمربوطه مورد بررسی قرار گرفت. 

بهره گرفته شد. مقدار  ۱واتسون-همجوار است. جهت بررسی استقلال مشاهدات، از آزمون دوربین هایمانده

عدم وجود همخطی شود. مطلوب تلقی میت که اس ۹02/۱واتسون برابر با -ی دوربینمحاسبه شده برای آماره

                                                           
1 . Durbin-Watson 
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ی ز طریق محاسبهشرط دیگری برای انجام تحلیل رگرسیون است که بررسی آن امیان متغیرهای مستقل، پیش

پذیر است. شاخص تحمل محاسبه شده برای متغیرهای امکان« VIF۱عامل تورم واریانس »و « شاخص تحمل»

، کیفیت عملکردی 7۸۹/0، کیفیت زیباشناختی منظر: 57۱/0مستقل بدین شرح است: کیفیت کالبدی منظر: 

. عامل تورم واریانس برای هر یک 64۸/0: ، و مطلوبیت معنایی منظر7۱۳/0، کیفیت ادراکی منظر: 7۹4/0منظر: 

، 25۹/۱،  750/۱به ترتیب « معنایی»و « ادراکی»، «زیباشناختی»، «عملکردی»، «کالبدی»از ابعاد کیفیت منظر شامل 

همخطی متغیرهای مستقل در حد کم و مطلوب است. یکی  بر این اساس،باشد. می 544/۱و 402/۱، 26۸/۱

ها یا خطاهاست که بررسی آن از طریق ماندهرگرسیون همگن بودن واریانس باقی های تحلیلشرطدیگر از پیش

ها یا خطاها از ماندهنرمال بودن توزیع باقی .قرار گرفتمورد تأیید و  ترسیم نمودار پراکندگی صورت پذیرفت

اسمیرنوف دارای سطح معناداری -کلموگروفی آزمون های تحلیل رگرسیون است. نتیجهشرطدیگر پیش

خطی بودن  شود.است که بر اساس آن فقدان تفاوت معنادار توزیع خطاها با توزیع نرمال تأیید می 200/0

. بدین منظور، نمودار پراکندگی تحلیل رگرسیون است ضرورت دیگری برای ،ی بین متغیر مستقل و وابستهرابطه

 ی خطی برقرار است.متغیرهای مستقل و وابسته، رابطه ملاحظه شد که بین و ترسیم شد

 

 ی تحقیقهای عمومی جمعیت نمونهویژگی -2-3

نفر مرد است که به ترتیب  ۱4۳نفر زن و  246متشکل از نفر  ۳۸۹ی تحقیق در این مطالعه جمعیت نمونه

سال قرار دارند و میانگین  72تا  ۱۸سنی  یدهند. این افراد در بازهدرصد را تشکیل می ۸/۳6درصد و  2/6۳

 2۸ی تحقیق در شهر شیراز به طور متوسط حدود است. مدت زمان سکونت جمعیت نمونه 7/۳6سنی آنها 

درصد افراد در شهر  ۸/54درصد متأهل هستند.  6/56افراد مجرد و  4/4۳از نظر وضعیت تأهل، سال است. 

 7/۱4صد از افراد در روستا یا شهر دیگری در استان فارس است و در 6/۳0اند. محل تولد شیراز متولد شده

 2/7درصد شاغل،  2/44از نظر وضعیت شغل و فعالیت، اند. درصد نیز در خارج از استان فارس متولد شده

سطح درصد بازنشسته هستند.  4/6دار و درصد خانه ۹/22درصد در حال تحصیل،  ۳/۱۹درصد بیکار، 

درصد تحصیلات  5/۱0درصد،  ۱/2تحصیلات جمعیت مورد مطالعه بدین شرح است: تحصیلات ابتدایی 

درصد لیسانس، و  ۸/2۸درصد فوق دیپلم،  ۱/۱۳درصد دیپلم،  5/۱۹درصد در سطح دبیرستان،  ۹راهنمایی، 

درصد پاسخگویان برای نخستین بار در محیط  ۸/2باشند. درصد دارای تحصیلات فوق لیسانس یا بالاتر می ۱7

از این بار  5تا  ۳درصد،  4/۱4 ؛انددرصد افراد دو بار این فضا را تجربه نموده ۹/4 ؛دروازه قرآن حضور داشتند

                                                           
1 . VIF: Variance Inflation Factor 
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بار اوقات فراغت خود را در  ۱0درصد بیش از  5/55بار، و  ۱0تا  6درصد بین  4/22اند؛ مکان بازدید کرده

 اند.دروازه قرآن گذرانده محیط

 

 ی مورد مطالعهو تعلق مکانی در نمونه منظرسطح کیفیت  -3-3

ای با معیار نمونهتک Tی مورد مطالعه با استفاده از آزمون سطح کیفیت منظر و تعلق مکانی در نمونه

توصیفی مربوط به هر یک از ابعاد کیفیت منظر و تعلق مکانی  هایمورد بررسی قرار گرفت. آماره ۳میانگین 

ی کالبدی، گانهشود که سطح کیفیت منظر در هر یک از ابعاد پنجملاحظه میارائه شده است.  2 در جدول

ی عملکردی، زیباشناختی، ادراکی و معنایی از سطح متوسط بالاتر است. سطح تعلق مکانی جمعیت نمونه

 . است 52/۳و برابر با  از سطح متوسط بالاترنیز روازه قرآن تحقیق به محیط د

 
 
 

 های توصیفی متغیرهای مورد مطالعهآماره -2 جدول

خطای معیار از  انحراف معیار میانگین متغیر

 میانگین

 040/0 7۸/0 65/۳ کالبدی منظر بُعد

 052/0 0۳/۱ 25/۳ عملکردی منظربُعد 

 045/0 ۸۹/0 4۸/۳ زیباشناختی منظربُعد 

 046/0 ۹۱/0 42/۳ ادراکی منظربُعد 

 042/0 ۸۳/0 ۸5/۳ معنایی منظربُعد 

 04۱/0 ۸2/0 52/۳ تعلق مکانی

 مأخذ: مطالعات نگارندگان

ی منظر گانهدرصد، مقادیر میانگین ابعاد پنج ۹5و در سطح اطمینان  اینمونهتک Tبر اساس نتایج آزمون 

توان نتیجه گرفت سطح کیفیت ابعاد کالبدی، عملکردی، ای که میتفاوت معناداری با حد متوسط دارند، به گونه

رد متغیر زیباشناختی، ادراکی و معنایی منظر از دیدگاه شهروندان از حد متوسط بالاتر است. همین نتیجه در مو

 (. ۳ تعلق مکانی نیز صادق است )جدول

 

 اینمونهتک Tنتایج آزمون  -3 جدول

 فاصله اطمینان تفاوت ۹5%  سطح درجه آزادی آماره متغیر
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t تفاوت  داریامعن

 میانگین

 کران بالا کران پایین

 7۳5/0 57۸/0 656/0 <00۱/0 ۳۸۸ 47/۱6 کالبدی منظربُعد 

 ۳55/0 ۱50/0 25۳/0 <00۱/0 ۳۸۸ ۸4/4 عملکردی منظربُعد 

 567/0 ۳۹0/0 47۹/0 <00۱/0 ۳۸۸ 60/۱0 زیباشناختی منظربُعد 

 5۱4/0 ۳۳2/0 42۳/0 <00۱/0 ۳۸۸ ۱6/۹ ادراکی منظربُعد 

 ۹۳۸/0 772/0 ۸55/0 <00۱/0 ۳۸۸ 2۹/20 معنایی منظربُعد 

 606/0 44۳/0 524/0 <00۱/0 ۳۸۸ 6۳/۱2 تعلق مکانی

 مأخذ: مطالعات نگارندگان

 

 اثر کیفیت منظر بر تعلق مکانی -4-3

ضریب است.  7۳7/0برابر با  برای اثر کیفیت منظر بر تعلق مکانی محاسبه شده مقدار ضریب رگرسیون

درصد از واریانس تعلق مکانی  4/54است. این ضریب نمایانگر آن است که  544/0تعیین به دست آمده برابر با 

ی واریانس کیفیت منظر قابل تبیین است. ضریب تعیین تعدیل شده نیز برابر به وسیلهشهروندان به دروازه قرآن 

نتایج تحلیل واریانس در به ایب به دست آمده، به منظور بررسی معناداری آماری ضرمحاسبه شد.  5۳۸/0با 

شود که چنین نتیجه گرفته می P-value < 0.001رجوع شد. با توجه به این که ( ANOVA)مدل رگرسیون 

ادراکی و معنایی بر تعلق مکانی لکردی، زیباشناختی، پنج بُعد کیفیت منظر شامل کیفیت کالبدی، عمزمان اثر هم

ها مربوط به اثر جمعی پنج متغیر مستقل مذکور است. برای بررسی قابل ذکر است که این یافتهمعنادار است. 

ی کیفیت منظر گانههر یک از ابعاد پنجضریب رگرسیون نقش هر یک از این متغیرها در تبیین متغیر وابسته، 

بر تعلق مکانی ، اثر هر پنج متغیر کیفیت منظر 4 نتایج گزارش شده در جدولی قرار گرفت. طبق مورد بررس

بُعد معنایی در میان ابعاد مختلف کیفیت منظر، بیشترین مقدار ضریب بتای استاندارد مربوط به معنادار است. 

توان بعاد را مینسبت به سایر ا  (β=0.297) برتری بُعد معنایی منظر است. 2۹7/0منظر دروازه قرآن و برابر با 

گیری تعلق مکانی تبیین کرد. بُعد معنایی با ارجاع به تر و پایدارتر این بُعد در فرآیند شکلدر ماهیت عمیق

های نمادین و ذهنی ادراک انسان از انگیزی، مستقیماً با لایهمفاهیمی چون اصالت، هویت فرهنگی و خاطره

اند، قادر است های عینی وابستهیا عملکردی که بیشتر به ویژگیمکان در ارتباط است و برخلاف ابعاد کالبدی 

عنوان یک نشانه شهری تاریخی و واجد بار پیوندهای عاطفی ماندگارتری ایجاد کند. در مورد دروازه قرآن، به

های ذهنی مشترک در میان شهروندان بازتولید شده و به تقویت صورت تداعیهویتی، این معانی به -فرهنگی

تر و قابلیت توان گفت هرچه یک فضا واجد معانی نمادین قویشود. بنابراین، میمنجر می« تعلق»اس احس
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پس از آن، بُعد ادراکی با  .یابدگیری تعلق مکانی در آن افزایش میسازی بیشتری باشد، احتمال شکلخاطره

در جایگاه  20۸/0بُعد کالبدی با ضریب اثر بیشترین اثر را بر تعلق مکانی دارد.  225/0استاندارد  ضریب بتای

محاسبه شد.  ۱۳۳/0و  ۱۸4/0بعدی قرار دارد. ضریب اثر ابعاد عملکردی و زیباشناختی نیز به ترتیب برابر با 

بتا مورد ضرایب  استاندارد یربرای مقاد به منظور تشخیص تفاوت ضرایب رگرسیون مذکور، فواصل اطمینان

ضرایب تأثیر ابعاد زیباشناختی، ادراکی، عملکردی و کالبدی فاقد  ی آن نشان داد کهتوجه قرار گرفت و نتیجه

تفاوت معنادار با یکدیگر هستند. ضریب تأثیر بُعد معنایی نیز تفاوت معناداری با ضرایب ابعاد کالبدی و ادراکی 

 .ثیر ابعاد زیباشناختی و عملکردی تفاوت معناداری داردندارد، ولیکن با ضرایب تأ

 

 ضرایب اثر رگرسیون کیفیت منظر بر تعلق مکانی -4 جدول

 ضرایب  مدل

 غیر استاندارد

 ضرایب 

استاندارد 

 بتا

 آماره

t 

 سطح

 معناداری

Sig. 

 فواصل اطمینان ۹5%

 برای ضریب بتا

خطای  بتا

 استاندارد
 بالا کران کران پایین

 ۳4۱/0 -۳2۳/0 ۹57/0 05۳/0 ــــ ۱6۹/0 00۹/0 ثابت

 ۱۹۳/0 052/0 00۱/0 42۸/۳ ۱۳۳/0 0۳6/0 ۱22/0 بُعد زیباشناختی

 274/0 ۱۳0/0 000/0 502/5 225/0 0۳7/0 202/0 بُعد ادراکی

 207/0 0۸6/0 000/0 74۹/4 ۱۸4/0 0۳۱/0 ۱46/0 بُعد عملکردی

 ۳۱0/0 ۱2۳/0 000/0 55۱/4 20۸/0 04۸/0 2۱7/0 بُعد کالبدی

 ۳76/0 2۱0/0 000/0 ۹۳0/6 2۹7/0 042/0 2۹۳/0 بُعد معنایی

 مأخذ: مطالعات نگارندگان

 

 شهروندانکیفیت ادراک شده از منظر دروازه قرآن بر حسب فراوانی بازدید  -5-3

 زیباشناختی منظر و فراوانی بازدید  بُعد -1-5-3

ی حضور در این محیط کیفیت زیباشناختی منظر دروازه قرآن برای افرادی که نخستین تجربه میانگینمقدار 

است. مقدار میانگین این متغیر برای افرادی که دو بار محیط دروازه قرآن را تجربه  6۳/۳اند، برابر با را داشته

، و برای آن 44/۳بار بازدید  ۱0تا  6با ، برای شهروندان 4۱/۳بار بازدید  5تا  ۳، برای افراد با 66/۳اند، نموده

به منظور بررسی است.  4۹/۳اند، ی حضور در این مکان را داشتهبار تجربه ۱0دسته از افرادی که بیش از 

های مختلف دفعات بازدید از نظر میانگین کیفیت کالبدی منظر، از آزمون تحلیل واریانس معناداری تفاوت گروه
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 05/0و بزرگتر از  ۱۳۳/0برابر با  ۱ی لونیج این آزمون نشان داد که سطح معناداری آمارهنتایکطرفه استفاده شد. 

. به منظور بررسی های مختلف از نظر فراوانی بازدید برقرار استگروهو بنابراین، فرض برابری واریانس است 

و  7۹۳/0استفاده شد. با توجه به این که سطح معناداری این آزمون برابر با  فیشر Fها از آزمون تفاوت میانگین

های مختلف افراد با دفعات بازدید متفاوت، تفاوت شود که بین گروهاست، نتیجه گرفته می 05/0بزرگتر از 

 معناداری از نظر کیفیت کالبدی منظر وجود ندارد.

 

 ادراکی منظر و فراوانی بازدید بُعد  -2-5-3

: ی حضور در محیطمیانگین بُعد ادراکی منظر بر حسب دفعات بازدید بدین شرح است: یک بار تجربه

، و 4۱/۳بار حضور در محیط:  ۱0تا  6؛ بین ۱۹/۳بار بازدید:  5تا  ۳؛ بین 65/۳؛ دو بار حضور در مکان: ۱5/۳

های مختلف دفعات بازدید از نظر ه. به منظور بررسی معناداری تفاوت گرو4۸/۳ی مکان: بار تجربه ۱0بیش از 

نتایج این آزمون، سطح میانگین کیفیت ادراکی منظر، از آزمون تحلیل واریانس یکطرفه استفاده شد. بر اساس 

های و بنابراین، فرض برابری واریانس گروهاست  05/0و بزرگتر از  222/0ی لون برابر با معناداری آماره

فیشر استفاده شد. با توجه به این که سطح  Fها از آزمون رسی تفاوت میانگینمختلف برقرار است. به منظور بر

های مختلف شود که بین گروهاست، این طور استنباط می 05/0و بزرگتر از  ۱52/0معناداری این آزمون برابر با 

 افراد با دفعات بازدید متفاوت، تفاوت معناداری از نظر کیفیت ادراکی منظر وجود ندارد.

 

 بُعد عملکردی منظر و فراوانی بازدید  -3-5-3

متغیر است. بدین  4۸/۳تا  20/۳های مختلف از میانگین کیفیت عملکردی منظر دروازه قرآن برای گروه

، 45/۳اند ی حضور در مکان را داشته، برای گروهی که دو بار تجربه4۸/۳ترتیب که برای گروه یک بار بازدید 

، و برای دفعات بازدید ۳0/۳بار حضور در مکان  ۱0تا  6افراد با ، برای 25/۳ار بازدید ب 5تا  ۳برای افراد با 

های مختلف دفعات بازدید از نظر میانگین کیفیت است. بررسی معناداری تفاوت گروه 20/۳بار  ۱0بیش از 

سطح معناداری ن که عملکردی منظر، با استفاده از آزمون تحلیل واریانس یکطرفه صورت پذیرفت. با توجه به ای

های مختلف برقرار و بنابراین، فرض برابری واریانس گروهاست  05/0و بزرگتر از  ۱۱0/0ی لون برابر با آماره

استفاده شد. با توجه به این که سطح معناداری این  فیشر Fها از آزمون است. به منظور بررسی تفاوت میانگین

های مختلف افراد با دفعات شود که بین گروهاست، این طور استنباط می 05/0و بزرگتر از  727/0آزمون برابر با 

 منظر وجود ندارد.عملکردی ، تفاوت معناداری از نظر کیفیت مختلفبازدید 

                                                           
1 . Levene 
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 دید بُعد کالبدی منظر و فراوانی باز -4-5-3

متغیر  70/۳تا  4۱/۳های مختلف بین مقدار میانگین سطح مطلوبیت کالبدی منظر دروازه قرآن برای گروه

 5تا  ۳، برای گروه 70/۳بار بازدید  2، برای گروه 4۱/۳است. به طوری که برای گروه افراد با یک بار بازدید 

و برای آن دسته از افرادی که بیش از  6۹/۳بار بازدید  ۱0تا  6، برای بازدیدکنندگان با فراوانی 6۱/۳بار بازدید 

است. از تحلیل واریانس یکطرفه جهت تشخیص  65/۳اند، ضور در این محیط را داشتهی حبار تجربه ۱0

برابر با  ی لونسطح معناداری آمارههای مختلف از نظر میانگین کیفیت کالبدی منظر استفاده شد. تفاوت گروه

تفاوت  شود. بررسیهای مختلف تأیید میفرض برابری واریانس گروهمحاسبه شد و بدین ترتیب  7۸۹/0

بزرگتر از و  ۸۳۳/0نشان داد که با توجه به سطح معناداری این آزمون که فیشر  Fها از طریق آزمون میانگین

های مختلف نسبت به کیفیت کالبدی منظر دروازه قرآن تفاوت معناداری با یکدیگر دیدگاه گروه است، 05/0

 ندارد.

 

 معنایی منظر و فراوانی بازدید  بُعد -5-5-3

های مختلف بدین میانگین بُعد معنایی منظر بر حسب فراوانی حضور در محیط دروازه قرآن برای گروه

 ۱0تا  6، گروه ۸۳/۳بار بازدید  5تا  ۳، گروه 0۳/4، گروه دو بار بازدید ۸4/۳گروه یک بار بازدید: شرح است: 

های مختلف . به منظور بررسی معناداری تفاوت گروه۸4/۳بار بازدید:  ۱0، و گروه بیش از ۸6/۳بار بازدید: 

دفعات بازدید از نظر میانگین بُعد معنایی منظر، از تحلیل واریانس یکطرفه استفاده شد. بر اساس نتایج این 

ابری فرض براست. بنابراین،  05/0و اندکی بزرگتر از  506/0 ی لون برابر باسطح معناداری آمارهآزمون، 

دارای  هافیشر برای بررسی تفاوت میانگین Fآزمون ی نتیجههای مختلف مورد تأیید قرار گرفت. واریانس گروه

های ذکر شده با دفعات بازدید مختلف، تفاوت معناداری بین گروهاست و بر این اساس،  ۹۱0/0سطح معناداری 

 منظر وجود ندارد.بُعد معنایی از نظر 

 

 شهروندانتعلق مکانی نسبت به دروازه قرآن بر حسب فراوانی بازدید  -6-3

مختلف بر حسب دفعات  ههایی تحقیق نسبت به دروازه قرآن برای گروهسطح تعلق مکانی جمعیت نمونه

بار  5تا  ۳، گروه ۸6/۳، گروه دو بار بازدید 57/۳حضور در این مکان، بدین شرح است: گروه یک بار بازدید: 

به منظور بررسی معناداری . 55/۳بار بازدید:  ۱0، و گروه بیش از 4۸/۳بار بازدید:  ۱0تا  6، گروه ۳5/۳بازدید 

از نظر میانگین تعلق مکانی، از آزمون تحلیل واریانس یکطرفه استفاده های مختلف دفعات بازدید تفاوت گروه
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است و بنابراین،  05/0و بزرگتر از  ۹۹2/0برابر با  ی لوننتایج این آزمون نشان داد که سطح معناداری آمارهشد. 

فیشر  F ها از آزمونهای مختلف برقرار است. به منظور بررسی تفاوت میانگینفرض برابری واریانس گروه

است، نتیجه گرفته  05/0و بزرگتر از  ۱74/0استفاده شد. با توجه به این که سطح معناداری این آزمون برابر با 

تعلق مکانی نسبت به های مختلف افراد با دفعات بازدید متفاوت، تفاوت معناداری از نظر شود که بین گروهمی

 وجود ندارد. محیط دروازه قرآن

 

 بحث -4

گانه بالاتر از حد دهد که کیفیت منظر محیط دروازه قرآن در تمامی ابعاد پنجنتایج این پژوهش نشان می

متوسط ارزیابی شده و این امر به شکل معناداری با سطح نسبتاً بالای تعلق مکانی شهروندان همراه است؛ با 

نیازمند واکاوی انتقادی در چارچوب  کند وها صرفاً در سطح توصیف کفایت نمیاین حال، تفسیر این یافته

که برتری بُعد معنایی نسبت به سایر کارکردی این مکان است. نخست آن-ادبیات نظری و شرایط خاص فضایی

گیری تعلق مکانی است. های نمادین، تاریخی و فرهنگی در فرآیند شکلکننده لایهدهنده نقش تعیینابعاد، نشان

« معنا»گرایانه در جغرافیای شهری تبیین کرد که بر اهمیت رچوب رویکردهای انسانتوان در چااین نتیجه را می

های عینی در ادراک مکان تأکید دارند. برخلاف ابعاد کالبدی و عملکردی که بیشتر به ویژگی« تجربه زیسته»و 

های فرهنگی، قادر تداعیاند، بُعد معنایی با بازنمایی هویت تاریخی، خاطره جمعی و گیری وابستهو قابل اندازه

تر و پایدارتری میان انسان و مکان برقرار کند. در مورد دروازه قرآن، این پیوند به واسطه است پیوندهای عمیق

جایگاه آن به عنوان یک نشانه شهری تاریخی در ورودی شهر و همچنین حضور در حافظه جمعی شهروندان 

نها تأییدکننده نقش منظر در ایجاد تعلق مکانی است، بلکه نشان تقویت شده است؛ بنابراین، یافته حاضر نه ت

 .های معنایی از اولویت بالاتری برخوردارنددهد که همه ابعاد منظر به یک اندازه اثرگذار نیستند و لایهمی

طه ( نیز بر راب2024راستا است؛ برای مثال، مطالعه ژو و دو )های پیشین همهای پژوهشاین نتیجه با یافته

مثبت بین عناصر منظر شهری و احساس تعلق تأکید دارد، اما تفاوت مهم آن با پژوهش حاضر در این است که 

شناختی بررسی شده، در حالی که در این روان-در مطالعه مذکور، منظر بیشتر در قالب پیامدهای اجتماعی

را فراهم کرده است. همچنین، نتایج  تر سازوکار اثرگذاریگانه امکان تحلیل دقیقپژوهش، تفکیک ابعاد پنج

های این پژوهش ( در خصوص نقش مناظر شاخص در تقویت هویت مکان، با یافته2024ژانگ و همکاران )

به عنوان یک سازه واسط، در حالی است که پژوهش حاضر به « هویت مکان»همسو است، اما تمرکز آنان بر 

دهد که تعلق مکانی داده است. این تمایز مفهومی نشان میرا مورد سنجش قرار « تعلق مکانی»طور مستقیم 

تر تبیین شود. در همین راستا، تر و تجربیتواند به عنوان پیامدی فراتر از هویت مکانی و در سطحی عاطفیمی
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( نیز که بر نقش عناصر آشنای محلی در تقویت دلبستگی به محیط تأکید 20۱۸نتایج مطالعه لیو و همکاران )

های این پژوهش قابل مقایسه است؛ با این تفاوت که در اینجا، آشنایی صرف با عناصر کالبدی با یافتهدارد، 

 .کافی نیست، بلکه این عناصر زمانی اثرگذارند که واجد معنا و قابلیت بازنمایی فرهنگی باشند

و مطالعات پیشین وجوه تمایز مشخصی وجود دارد.  سو، میان پژوهش حاضرهای همیافته برخیبا وجود 

های داخلی، بیشتر بر ابعاد کالبدی و بخش قابل توجهی از مطالعات پیشین، از جمله پژوهش به عنوان مثال،

های این اند. یافتهاند و نقش ابعاد ادراکی و معنایی را کمتر مورد توجه قرار دادهشناختی تأکید داشتهزیبایی

گرایی در فهم رابطه انسان و محیط منجر تواند به نوعی تقلیلدهد که چنین رویکردی مین میپژوهش نشا

شود. به بیان دیگر، ارتقاء کیفیت فیزیکی فضا بدون توجه به معانی فرهنگی و ادراکات ذهنی کاربران، الزاماً به 

و نمادین مانند دروازه قرآن  تقویت تعلق مکانی منجر نخواهد شد. این موضوع به ویژه در فضاهای تاریخی

اهمیت بیشتری دارد، زیرا مداخلات صرفاً کالبدی در چنین فضاهایی ممکن است حتی به تضعیف هویت و 

 .کاهش حس تعلق بینجامد

شناختی یا روان-های پیشین، منظر شهری بیشتر در ارتباط با پیامد های اجتماعیدر پژوهشبه طور کلی، 

است لیکن در مطالعه حاضر منظر شهری در قالب ابعاد کالبدی، رزیابی قرار داده شدهتاریخی و فرهنگی مورد ا

عملکردی، زیباشناختی، ادراکی و معنایی مورد بررسی قرار گرفته است. یکی دیگر از وجوه تمایز اصلی مطالعه 

از ابعاد منظر تأکید حاضر و مطالعات پیشین در این می باشد که در مطالعات پیشین عمدتاً بر یک یا دو بُعد 

اند و به عبارتی، ها محیط محور و برخی دیگر معنامحور بودهپردازیشده است. بدین ترتیب که برخی مفهوم

پردازی کمتر میان این ابعاد پیوند برقرار شده است. پژوهش حاضر با در نظر گرفتن ابعاد مختلف منظر، مفهوم

 تری از این مفهوم ارائه نموده است.کامل

تواند به کاهش هویت و دهد ضعف کیفیت منظر می( که نشان می۱۳۹5پور و لطفی )نتایج پژوهش گرجی

های این پژوهش است. ترکیب این دو دسته از نتایج بیانگر آن تعلق مکانی منجر شود، به نوعی مکمل یافته

ته به نوع مداخله در محیط است که رابطه بین کیفیت منظر و تعلق مکانی نه تنها مثبت، بلکه حساس و وابس

است. به عبارت دیگر، هرگونه مداخله کالبدی که منجر به از بین رفتن انسجام بصری، یکنواختی یا تخریب 

تواند اثر معکوس داشته باشد. این موضوع در شرایط توسعه نامتوازن شهری یا بخش شود، میعناصر هویت

یابد. در مورد دروازه اریخی و فرهنگی، اهمیت دوچندان میهای عمرانی بدون توجه به زمینه تاجرای پروژه

قرآن، قرارگیری در یک محور پرتردد شهری و فشار ناشی از کارکردهای ترافیکی، این خطر را به همراه دارد 

 .که در صورت نبود مدیریت یکپارچه، کیفیت منظر و به تبع آن تعلق مکانی شهروندان تضعیف شود
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ود تفاوت معنادار در ادراک کیفیت منظر و تعلق مکانی بر حسب دفعات بازدید، از سوی دیگر، عدم وج

های برجسته و نمادین این که ویژگیتواند به دو صورت تفسیر شود. نخست آنای قابل تأمل است که مییافته

است. این  ای است که حتی در نخستین مواجهه نیز قادر به ایجاد ادراک مثبت و حس تعلق اولیهفضا به گونه

محیط است که در نظریات کلاسیک طراحی شهری نیز مورد « تصویرپذیری»و « خوانایی»دهنده قدرت امر نشان

در میان کاربران باشد، به « ثبات ادراکی»که این نتیجه ممکن است بیانگر نوعی تأکید قرار گرفته است. دوم آن

های فردی در تجربه استفاده تأثیر ل رسیده که تفاوتاین معنا که کیفیت منظر دروازه قرآن به سطحی از تعاد

تواند از منظر انتقادی نیز مورد توجه قرار گیرد؛ چندانی بر ارزیابی کلی افراد ندارد. با این حال، این یافته می

ای از محدود بودن تنوع تجربی و فقدان زیرا عدم تغییر در ادراک با افزایش دفعات بازدید ممکن است نشانه

 .یایی در فضا باشد. در چنین شرایطی، تداوم جذابیت فضا در بلندمدت ممکن است با چالش مواجه شودپو

توان استدلال کرد که برای تقویت بعد معنایی و ادراکی منظر، صرف حفظ وضعیت بر این اساس، می

شامل بازنمایی  توانندموجود کافی نیست و نیاز به مداخلات هدفمند طراحی وجود دارد. این مداخلات می

های بصری مرتبط با هویت شیراز، ایجاد های تاریخی و فرهنگی در قالب عناصر طراحی، تقویت نشانهروایت

های نوین برای تفسیر گیری از فناوریسازی، و همچنین بهرهفضاهای تعاملی برای تجربه جمعی و خاطره

شناختی فراتر رفته و به از رویکرد صرفاً زیباییمحیط باشند. در واقع، طراحی منظر در چنین فضاهایی باید 

ساز های چندگانه ادراک، زمینهتواند با ایجاد لایهحرکت کند. این رویکرد می« طراحی مبتنی بر معنا»سمت 

 .تر شودتر و در نتیجه تعلق مکانی قویای عمیقگیری تجربهشکل

مهمی برای مدیریت شهری شیراز دارد. های گذاری شهری، نتایج این پژوهش دلالتدر سطح سیاست

های توسعه شهری بخش دروازه قرآن باید به عنوان یک اولویت در برنامهکه حفاظت از عناصر هویتنخست آن

مورد توجه قرار گیرد. این عناصر شامل نه تنها بنای تاریخی دروازه، بلکه ترکیب آن با منظر طبیعی پیرامون، 

فضایی موجود است. هرگونه مداخله در این محدوده باید با ارزیابی دقیق تأثیرات کریدورهای دید، و الگوهای 

که لازم است هماهنگی میان نهادهای مختلف درگیر آن بر کیفیت منظر و ادراک شهروندان همراه باشد. دوم آن

که توجه به آندر مدیریت این فضا تقویت شود تا از بروز مداخلات پراکنده و ناسازگار جلوگیری گردد. سوم 

کیفیت منظر به عنوان یک عامل کلیدی در ارتقاء کیفیت زندگی شهری و تقویت سرمایه اجتماعی، باید در 

 .های کلان شهری نهادینه شودسیاست

عد معنایی و ادراکی منظر، مداخلات طراحی مبتنی بر     به  ــا مندی روایت »منظور تقویت بُ ــنهاد   « فضـ پیشـ

ــودمی ــانه ش ــر نش گر و طراحی  های روایتای، جداره؛ از جمله بازنمایی تاریخ و هویت مکان از طریق عناص
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سازی. همچنین ارتقای خوانایی فضایی، تنوع تجربه حسی )نور، صدا، دید( و ایجاد فضاهای        مبتنی بر خاطره

 .تعاملی، به تعمیق ادراک و تقویت پیوند عاطفی کاربران با محیط منجر خواهد شد

ــر هویتیافته ــرورت حفاظت یکپارچه از عناصـ بخش )بنای تاریخی، کریدورهای دید، پیوند با ها بر ضـ

شود مدیریت شهری با تدوین ضوابط حفاظتی مبتنی بر منظر، از    طبیعت پیرامونی( تأکید دارند؛ لذا پیشنهاد می 

هادی و             ماهنگی ن کار ه جاد ســـازو ند. همچنین ای ناهمگون جلوگیری ک یابی اثرات منظرین   مداخلات  ارز

ست     پروژه ضروری ا صیانت از هویت مکان  سیت به     .های عمرانی، برای  سا هرگونه مداخله کالبدی فاقد ح

سعه نامتوازن، از     فرهنگی می -زمینه تاریخی شود. تو ضعیف بُعد معنایی و کاهش تعلق مکانی منجر  تواند به ت

ی، موجب افت کیفیت ادراک محیط خواهد شــد.  های هویتزدن انســجام بصــری و تخریب نشــانهطریق برهم

 .معنایی باشد -و حفظ پیوستگی فضایی« سازگاری منظرین»بنابراین، رویکرد توسعه باید مبتنی بر 

های دهد که کیفیت منظر فضاهای عمومی شهری نه تنها بر جنبههای این پژوهش نشان میدر نهایت، یافته

گیری پیوندهای عاطفی و تأثیرگذار است، بلکه نقش مهمی در شکلشناختی و عملکردی زندگی شهری زیبایی

توانند به عنوان یابند، میهویتی میان شهروندان و محیط دارد. این پیوندها، که در قالب تعلق مکانی بروز می

 یکی از ارکان پایداری اجتماعی شهرها تلقی شوند. با این حال، تحقق این امر مستلزم رویکردی یکپارچه در

ریزی و مدیریت شهری است که به طور همزمان ابعاد عینی و ذهنی منظر را مورد توجه قرار طراحی، برنامه

دهد. در غیر این صورت، خطر کاهش تدریجی کیفیت ادراک محیط و تضعیف حس تعلق، به ویژه در مواجهه 

 .بود های نامتوازن و مداخلات غیرحساس به زمینه، دور از انتظار نخواهدبا توسعه

 

 نتیجه گیری -5

با هدف گذران اوقات نفری از شهروندان ساکن شیراز که  ۳۸۹ی ی یک نمونهپژوهش حاضر با مطالعه

با استفاده از نرم افزار  اند،ی حضور در محیط دروازه قرآن این شهر را داشتهحداقل یک بار تجربهفراغت، 

SPSS به بررسی وضعیت کیفیت منظر، سطح تعلق مکانی و همچنین اثر کیفیت های آماری مختلف و آزمون

 دگاهیدروازه قرآن از د طیمنظر مح تیفیپژوهش حاضر نشان داد که کمنظر بر تعلق مکانی پرداخته است. 

بالاتر از سطح متوسط  ییو معنا یادراک ،یباشناختیز ،یعملکرد ،یگانه کالبدابعاد پنج یشهروندان در تمام

 یاکح ونیرگرس لیتحل جیبالاتر از متوسط بود. نتا زیمکان ن نیافراد نسبت به ا یشد و سطح تعلق مکان یابیارز

شهروندان دارند.  یبر تعلق مکان یگانه آن اثر مثبت و معناداراز ابعاد پنج کیمنظر و هر  تیفیاز آن است که ک

که  کندیبرجسته م مندتیجذاب و هو یشهر یعموم یفضا کیرا به عنوان دروازه قرآن  تیاهم هاافتهی نیا

 .دینما تیتقو ای جادیرا ا یتوانسته حس تعلق مکان
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دروازه قرآن و محیط پیرامون آن را به عنوان یک فضای عمومی شهری  ،پژوهش حاضرروی هم رفته 

کند که کیفیت منظر آن از نظر شهروندان در حد قابل قبولی دارد و بدین سبب توانسته است حس معرفی می

عمومی ی سایر فضاهای توانند از طریق مطالعهآتی می تحقیقاتتقویت کند.  یاتعلق مکانی افراد را ایجاد 

های بیشتری از موضوع را بررسی و تحلیل نمایند. به عنوان شهری به ویژه مبادی ورودی شهر، ابعاد و جنبه

شود علاوه بر کیفیت منظر، سایر عوامل مؤثر بر تعلق مکانی افراد به فضاهای شهری مطالعه مثال، پیشنهاد می

ی آماری منظور شده در این جامعهرد نیاز است. ی مورد مطالعه نیز تحقیقات بیشتری موشود. از نظر جامعه

 پژوهش، شهروندان ساکن شهر شیراز هستند. 

فرهنگی شهر شیراز موارد -به علت اهمیت دروازه قرآن به عنوان یکی از مهم ترین مناظر با هویت تاریخی

 تواند برای تقویت بٌعد معنایی و ادراکی محیط مفید واقع شود:زیر می

 .یخیتار یهاهماهنگ با المان یو نورپرداز مدارادهیپ یرهایمس یطراح قیاز طر ییفضا ییخوانا تیتقو •

 بماند. یشهر باق یعطف منظر ورود یشده تا دروازه همچنان نقطهکنترل یبصر دید یمحورها جادیا •

 شهروندان. یعاطف وندیحس تعلق و پ تیتقو یدر اطراف دروازه برا ینییو آ یفرهنگ یدادهایرو یبرگزار •

حس  ینیبازآفر ی( برایرازیش یباشناسیز ینمادها ،یریتفس ی)تابلوها ییو روا یفرهنگ یهااستفاده از نشانه •

 .یخیتار تیهو

 منطقه. نیو نماد یخیتار تیهو تیدروازه قرآن با محور یطرح جامع حفاظت منظر فرهنگ نیتدو •

 دروازه. میمستق دیدر محدوده د تناسبیب یوسازهاو ساخت یسازاز تراکم یریجلوگ •

 دروازه نینسبت به ارزش نماد یعموم یآگاه یارتقا یبرا یفرهنگ یو گردشگر یآموزش یهاتوسعه برنامه •

 قرآن

 :آتی هایپژوهششود در پیشنهاد می

 های گردشگران نیز مورد بررسی قرار گیرد. ها و دیدگاهنگرش •

اربران مختلف مطالعه و از دیدگاه ک دروازه قرآن و فضاهای مشابههای محیط و منظر در محدوده کاستی •

 .کنند یشهر، را بررس یورود یمباد ژهیبه و ،یشهر یعموم یفضاها ریساو  بررسی شود

کاربران  دگاهیو منظر را از د طیمح یهاینگرش گردشگران را مورد مطالعه قرار دهند، نقاط ضعف و کاست •

 ندینما لیتحل

تر از جامع یریکنند تا تصو یمنظر را بررس تیفیفراتر از ک یمؤثر بر تعلق مکان گریعوامل د نیهمچن •

 ارائه شود. یتعلق مکان جادیا یسازوکارها
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 ،یعملکرد ،یشامل ابعاد کالبد ،یو جامع به منظر شهر یبعدپنج کردیپژوهش حاضر با اتخاذ رو

 ی. بررسدهدیارائه م یاز ابعاد بر تعلق مکان کیهر  ریکامل از تأث یریتصو ،ییو معنا یادراک ،یباشناختیز

ادراک است تا  یکاف دمحدو یدهایبازد یکه حت دهدینشان م دیمستقل بودن ادراک از تعداد دفعات بازد

 تیبا هو یشهر یعموم یفضا کی. تمرکز بر دروازه قرآن به عنوان ردیشکل گ یمنظر و تعلق مکان یهایژگیو

 گریاز د ،یشهر یفضاها ریسا یو طراح یزیردر برنامه جینتا میکاربرد مستق تیو قابل یفرهنگ-یخیتار

 .شودیمطالعه محسوب م نینوآورانه ا یهاجنبه
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