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 ای )نمونه موردی: شهر ارومیه(دقیقه 15با تلفیق رویکرد شهر  ارزیابی عدالت فضایی

 

وصنعت ایران، دانشکده معماری و شهرسازی، گروه شهرسازی، دانشجوی دکتری شهرسازی، دانشگاه علم) محمودی، عرفان

 (تهران، ایران

 (دانشگاه ارومیه، دانشکده معماری، شهرسازی و هنر، گروه شهرسازی، ارومیه، ایران) نقیبی، فریدون

المللی امام خمینی، دانشکده معماری و شهرسازی، گروه شهرسازی، وی دکتری شهرسازی، دانشگاه بیندانشج) حبیب پور، نگین

 (قزوین، ایران

 

 چکیده

ریزی شهری تبدیل شده است. های برنامههای فضایی در دسترسی به خدمات شهری به یکی از چالشبا افزایش شهرنشینی، نابرابری

مراکز درمانی، آموزشی و فضاهای سبز، دسترسی ساکنان به امکانات را محدود در شهر ارومیه، توزیع ناعادلانه خدمات شهری مانند 

محور شهری در تضاد است. از ها با اصول توسعه پایدار و عدالتثیر قرار داده است. این نابرابریاکرده و کیفیت زندگی را تحت ت

و نیز ارائه  یاقهیدق ۱۵شهر  کردیرو قیبا تلف هیرومگانه شهر ا۱۵ یدر نواح ییعدالت فضا یابیارز دنبالرو، پژوهش حاضر بهاین

 یهاینابرابر لیتحل یبرا یعنوان چارچوببه یی. عدالت فضاباشدمیدر این نواحی  برابری و دسترسیپیشنهادهایی جهت ارتقای 

به خدمات  یمحل یدسترس یبرا رویکردیعنوان به یاقهیدق ۱۵شهر  کردیو رو یبه خدمات و منابع شهر یدر دسترس ییفضا

 بوده و مکانی-تحلیلی ،قیاند. روش تحقشده بیمطالعه ترک نیدر ا ،یسواردوچرخه ای یروادهیپ قهیدق ۱۵در شعاع  یضرور

های داده ای انجام شده و در نهایت جهت تحلیلهای آماری و کتابخانهها توأم با تحلیلفضایی مبتنی بر داده-های مکانیتحلیل

 های فضایی در توزیع خدماتدهنده نابرابرینشان ،نتایج. استفاده شده است SECA ارهیچندمعگیری بدست آمده، از روش تصمیم

از  شهر یو مرکز یمیقد یهابافت نواحی با است که دستیابی عادلانه به امکانات را در نواحی شهر ارومیه مختل کرده است؛ شهری

از دسترسی بهتری به خدمات درمانی، آموزشی، فرهنگی و فضاهای سبز برخوردارند، در  7862/0با امتیاز نهایی  N11جمله ناحیه 

برابر  عیبه توز یعدم توجه کاف لیه دلب 5324/0با امتیاز نهایی  N4از جمله ناحیه  ،یاهیو حاش دیجد یهابافتنواحی با حالی که 

 ، فاصله تا مراکز آموزشی(0862/0) معیارهای کلیدی مانند فاصله تا مراکز درمانیهمچنین اند. با کمبود دسترسی مواجه، خدمات

 د.بیشترین وزن را در ارزیابی عدالت فضایی داشتن (077۱/0) ونقل عمومیدسترسی به حملمیزان و  (0788/0)

 ، شهر ارومیهSECAخدمات شهری، روش ای، توزیع دقیقه ۱۵عدالت فضایی، شهر : واژگان کلیدی
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Spatial Justice Analysis by Integrating the 15-Minute City Approach (Case Study: Urmia City) 

 

With increasing urbanization, spatial inequalities in access to urban services have become one of 

the challenges of urban planning. In the city of Urmia, the unfair distribution of urban services 

such as health centers, education centers, and green spaces has limited residents access to 

facilities and affected the quality of life. These inequalities are in conflict with the principles of 

sustainable development and urban justice. Therefore, the present study seeks to assess spatial 

justice in the 15 districts of Urmia city by integrating the 15-minute city approach and also to 

provide suggestions for promoting equality and access in these areas. Spatial justice as a 

framework for analyzing spatial inequalities in access to urban services and resources and the 15-

minute city approach as an approach to local access to essential services within a 15-minute 

walking or cycling radius are combined in this study. The research method is analytical-spatial, 

and spatial-spatial analyses based on data were conducted along with statistical and library 

analyses, and finally, the SECA multi-criteria decision-making method was used to analyze the 

obtained data. The results indicate spatial inequalities in the distribution of urban services that 

have disrupted equitable access to facilities in the areas of Urmia city. Areas with old and central 

city textures, including area N11 with a final score of 0.7862, have better access to healthcare, 

educational, cultural services, and green spaces, while areas with new and peripheral textures, 

including area N4 with a final score of 0.5324, face a lack of access due to insufficient attention 

to the equal distribution of services. Also, key criteria such as distance to medical centers 

(0.0862), distance to educational centers (0.0788), and access to public transportation (0.0771) 

had the greatest weight in the assessment of spatial justice. 
 

Spatial justice, 15-minute city, distribution of urban services, SECA method, Urmia city 

 

 مقدمه -1

با توجه به و  است های جمعیتی در سراسر جهان تبدیل شدهترین دگرگونیدر قرن گذشته، شهرنشینی به یکی از مهم    

و این  (2024، ۱ورلدمتر) کننددرصد از جمعیت جهان در شهرها زندگی می ۵7.۵های انجام شده، حدود آخرین بررسی

هایی چون توسعه این روند با چالش(؛ که 30: ۱402یابد )فضلی و همکاران، درصد افزایش می 67تا  20۵0آمار تا سال 

بنابراین، ضرورت  .(62: 20۱3، 2برسی و پولترونهاست )فیزیکی غیرهدفمند، افزایش آلودگی و نابرابری فضایی همراه 

های تحقق عدالت فضایی، عدالت در توزیع توجه در خصوص تحقق عدالت فضایی امری ضروری است. یکی از جنبه

                                                      
1 Worldometer 
2 Barresi & Pultrone 
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عدالت توزیعی که در حوزه عدالت فضایی کاربرد فراوانی دارد، (. لذا 98: ۱402هاست )مسعودی و همکاران، کاربری

توزیع عادلانه عدالت فضایی و  .(۱: 2022و همکاران،  ۱)قاسمی هرها استشرط لازم اما ناکافی برای پیشبرد عدالت در ش

 پژوهشگران قرار گرفته است مورد توجه اخیرهای دههکه در  بودهریزی شهری از اهداف کلیدی برنامه، امکانات شهری

یکی از پیشگامان استفاده از  (۱983) گوردون پیری (.۱۵9: 20۱6و همکاران،  3پور؛ داداش202۵، 2پور و دهقان)داداش

عدالت فضایی به مفهوم بر  سوجا ادوارد، 20۱0ای دیگر در سال اصطلاح عدالت فضایی بوده است. همچنین در مطالعه

لوفور، هاروی، رالز،  مانند محققانیعدالت فضایی توسط  به علاوه (.۱: 2024، 4مورونی و فرانکو) شدطور خاص متمرکز 

عدالت  طور کلیبه و (809: 2022و همکاران،  ۵پور)مدنی فاینشتاین در ابعاد مختلف آن بحث شده استمارکوزه و 

عدالت فضایی مفهومی چندوجهی . به عبارتی دیگر، ها در شهرها تمرکز داردبر توزیع عادلانه خدمات و فرصت فضایی

کید بر برابری، نیاز و شایستگی تمرکز دارد. این مفهوم اها در شهرها با تاست که بر توزیع عادلانه منابع، خدمات و فرصت

تر ترویج ای عادلانههای جغرافیایی را تحلیل کرده و توانمندسازی جوامع از طریق مشارکت را برای ایجاد آیندهنابرابری

عنوان بهی عدالت فضایهمیت موضوع ا (.48: 2020، 8؛ نوردبرگ3: 2023، 7؛ وودز2024و همکاران،  6فیتوسا) دکنمی

های مختلفی برای تحقق ی که دارای روشبه منابع و خدمات شهر یدر دسترس ییفضا یهاینابرابر لیتحل یبرا یچارچوب

در  موجب شده است کههای عادلانه و غیره است، ریزی مبتنی بر نیازهای محلی، توسعه زیرساختآن از جمله برنامه

های فضایی استفاده های متنوعی برای تحلیل نابرابریاز روش که در این زمینه صورت گیردی های اخیر مطالعاتسال

 شوند.که به سه دسته کمی، کیفی و ترکیبی تقسیم می اندکرده

مطالعاتی با رویکردهای ترکیبی، با استفاده از مرور سیستماتیک، مصاحبه، پرسشنامه و تحلیل عاملی،  ،دسته اول در    

(. 2020و همکاران،  9)جیان اندپذیری و شمول اجتماعی در فضاهای عمومی ارائه کردهچارچوبی برای ارزیابی دسترس

 ،(AHP)سلسله مراتبی مرحله و تحلیل  9با استفاده از مدل سنجش نابرابری فضایی در  در مقیاس محلی،به علاوه پژوهشی 

کید اای تبه بررسی توزیع امکانات عمومی در شهر همدان پرداخته و بر ضرورت توزیع عادلانه امکانات در مقیاس محله

 (.20۱6و همکاران،  ۱0پور)داداش اندکرده

                                                      
1 Ghasemi 
2 Dadashpoor & Dehghan 
3 Dadashpoor 
4 Moroni & Franco 
5 Madanipour 
6 Feitosa 
7 Woods 
8 Nordberg 
9 Jian 
10 Dadashpoor 
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اند. برای گیری چندمعیاره بهره بردههای تصمیماز مدل شود کهمربوط می های کمیمطالعات با رویکرد به ،دسته دوم    

، MERECدهی وزنو  MARCOS ،COPRAS ،MABAC هایای در شهر تبریز، با استفاده از مدلمثال، در مطالعه

طور به(. 2023، ۱)درگاهی و شاملو ای، نشان داده شده استویژه در مناطق حاشیهنابرابری در توزیع خدمات شهری، به

های آماری و میدانی، نابرابری ، آنتروپی شانون و تحلیل دادهTOPSISمدل گیری از مشابه، در شهر تهران، با بهره

 (.2022، 2)شعیبی توجهی در دسترسی به خدمات شهری در مناطق مختلف شناسایی شده استقابل

های های عدالت و برابری فضایی، به تحلیل انتقادی کاربریبا تکیه بر نظریه، فیبا رویکرد کی ی، پژوهشدر دسته سوم    

این مطالعات، با داده است. ها را نشان های ناشی از توزیع نامناسب کاربریتهران پرداخته و نابرابری 8زمین در منطقه 

 کید دارنداکیفی، بر اهمیت توزیع عادلانه خدمات و امکانات برای تحقق عدالت فضایی ت و های کمیگیری از روشبهره

ها پردازان و دستاوردهای پژوهشی آن(، به سیر تحول عدالت فضایی، نظریه۱در شکل ) (.۱40۱پور و همکاران، )گنجی

 اشاره شده است.

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                      
1 Dargahi & Shamloo 
2 Shoeibi 

 فضایی(، سیر تحول مفهوم عدالت 1شکل )

 (1404نگارندگان، )منبع: 
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 .است یشهر یزیربرنامه نینو یکردهایرو ازمندین، ها در شهرهاتوزیع عادلانه خدمات و فرصت ایبر عدالت فضایی    

در سال توسط کارلوس مورنو ی که اقهیدق۱۵شهر  ای است. رویکرددقیقه ۱۵یکی از این رویکردهای نوین، رویکرد شهر 

تحقق  یبرا یعمل یراهکارتواند می ،(93: 202۱و همکاران،  ۱)مورنو شدهیمعرفای های گلخانهبرای مبارزه با گاز 20۱6

روی یا کند که ساکنان بتوانند با پیادههایی خودکفا را تصور میمحله، ایدقیقه ۱۵باشد. رویکرد شهر  فضایی عدالت

های بهداشتی، آموزش، کار، تجارت و اوقات فراغت دقیقه به خدمات ضروری مانند مراقبت ۱۵سواری در عرض دوچرخه

ریزی یگزینی برای برنامهروی و نزدیکی، جادسترسی داشته باشند. این مدل با ترویج توسعه کاربری مختلط، قابلیت پیاده

هایی با امکانات اساسی زندگی دهد و با تمرکززدایی از کارکردها و خدمات شهری، محلهشهری خودرومحور ارائه می

و همکاران،  3گرمسیر؛ خاوریان2: 202۵و همکاران،  2اقبال) کندانسجام اجتماعی حمایت می و کند که از پایداریایجاد می

 کندونقل پایدار را ترویج میوابستگی به خودرو را کاهش داده و حمل و (33۱: 2022و همکاران،  4عبدالفتاح؛ ۱: 2023

فهوم شهر م (.2022و همکاران،  8؛ کالافیوره2: 2024و همکاران،  7؛ نونز2: 202۵و همکاران،  6؛ شارما2: 202۵، ۵)الدر

هایی مانند بهبود در افزایش پایداری و بهبود کیفیت زندگی ساکنان، با استفاده از روش اهمیت آنای به دلیل دقیقه ۱۵

های کامل برای اولویت دادن به هایی مثل خیابان، مشارکت شهروندان و تدوین سیاستپایدارونقل های حملزیرساخت

های متعددی این مفهوم را از های اخیر، پژوهشتوجه قرار گرفته است. در سال سواران موردعابران پیاده و دوچرخه

 . ها را در سه دسته کلی جای دادتوان آناند که میزوایای مختلف بررسی کرده

های این مطالعات با استفاده از روش است که مطالعات مبتنی بر دسترسی فضایی و زیرساختیدسته اول مربوط به     

. برای نمونه، اندای پرداختهدقیقه ۱۵های شهری در چارچوب شهر بررسی توزیع فضایی خدمات و زیرساختکمی به 

ای بررسی کرده ، دسترسی به خدمات را در مناطق مرکزی و حاشیهایتالیا در شهر ناپل GIS با استفاده از تحلیلای مطالعه

 اندرو، از دسترسی مناسب محرومبه دلیل کمبود خدمات و شبکه پیاده 8ای مانند منطقه که مناطق حاشیه داده استو نشان 

ای جهانی، نشان دادند در شهره OpenStreetMap هایبا تحلیل دادهای دیگر، در مطالعه (.2022و همکاران،  9ونهیگاگل)

                                                      
1 Moreno 
2 Iqbal 
3 Khavarian-Garmsir 
4 Abdelfattah 
5 Ellder 
6 Sharma 
7 Nunez 
8 Calafiore 
9 Gaglione 
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های بهداشت و آموزش به سطح پایه های قوی، در حوزهبه دلیل زیرساخت و کپنهاگ که شهرهای اروپایی مانند پاریس

(. 202۵و همکاران،  ۱)وانگ اند، در حالی که شهرهای آمریکای جنوبی پیشرفت کمتری دارندای رسیدهدقیقه ۱۵شهر 

ثیر پیکربندی فضایی بر دسترسی اابزار نحو فضا و تحلیل رگرسیون در چهار شهر ایتالیایی، تبا استفاده از همچنین، پژوهشی 

 (.2024و همکاران،  2مورگانته) داردای اشاره و به کمبود خدمات در مناطق حاشیه کردهبه خدمات را بررسی 

ثیرات اجتماعی شهر اها به تاین دسته از پژوهشباشد که می های اجتماعیمطالعات مبتنی بر جنبهدسته دوم مربوط به     

 داده استبا روش کیفی و مطالعه موردی در پاریس، پورتلند و ملبورن نشان اند. برای مثال پژوهشی، پرداخته ایدقیقه ۱۵

سازی اجتماعی را طبیهایی مانند قدهد، اما چالشها، شمول اجتماعی را ارتقا میکه این مدل با تقویت خودکفایی محله

کشی مسیرهای با مصاحبه و نقشه، در ولونگونگ استرالیاعلاوه هب (.202۱، 3پوزوکیدو و چاتزیانیاکی) به همراه دارد

و  شناسیپذیری و زیباییهای فضایی مانند دسترسیکیفیت ای،دقیقه ۱۵رویکرد شهر  که داده شده استروی، نشان پیاده

 (.2020و همکاران،  4استراتفورد) دکنمیمشارکت مدنی را تقویت 

ها به این دسته از پژوهشباشد که می های محلیهای نظری و زمینهمطالعات مبتنی بر چارچوبدسته سوم مربوط به     

ای در در مطالعه. اندویژه در ایران پرداختههای محلی، بهای در بافتدقیقه ۱۵های نظری و بررسی شهر تدوین چارچوب

ای بررسی دقیقه ۱۵های گردشگری را در تحقق شهر بافت تاریخی ارومیه، با استفاده از تحلیل عاملی تاییدی، نقش جاذبه

با روش ای نیز (. در مقاله۱40۱)عابدینی و همکاران،  نداهو عوامل اقتصادی، اجتماعی و فیزیکی را شناسایی نمود شده

محوری و نزدیکی کید بر پیادهاای با تدقیقه ۱۵نبع علمی، چارچوبی نظری برای تحقق شهر م 38فراترکیب و تحلیل 

 ریزی شهری مبتنی بر نیازهای شهروندان استهدف آن تدوین چارچوبی برای برنامهشده است که ها ارائه فعالیت

و تمرکزهای  تا مصاحبه و فراترکیب و نحو فضا GIS از شناختیدهنده تنوع روشها نشاناین پیشینه (.۱402)مهدنژاد، 

ای هستند. این مطالعات دقیقه ۱۵در مطالعه شهر  های محلیدسترسی فضایی، عدالت اجتماعی و زمینهمانند موضوعی 

های روشو  ساکنان برای ارزیابی دسترسی GIS مانند تحلیل های کمیبرای پژوهش حاضر، چارچوبی ترکیبی از روش

(، الگوی 2. شکل )تا عدالت فضایی در این شهر بررسی شود کنندمیفراهم  تجارب ساکنان ارومیهکیفی برای درک 

 دهد.ای را نشان میدقیقه ۱۵شماتیک شهر 

 

 

                                                      
1 Wang 
2 Murgante 
3 Pozoukidou & Chatziyiannaki 
4 Stratford 



 

7 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

توانند در راستای تحقق شهرهایی عنوان دو چارچوب مکمل، میای، بهدقیقه ۱۵مفهوم عدالت فضایی و رویکرد شهر     

های ها، به کاهش نابرابریکید بر توزیع عادلانه منابع، خدمات و فرصتاتر و پایدارتر عمل کنند. عدالت فضایی با تعادلانه

ای با ترویج دقیقه ۱۵، در حالی که رویکرد شهر (2020، ۱)نوردبرگ پردازدجغرافیایی در دسترسی به امکانات شهری می

ها ساز خودکفایی محلههای مختلط، زمینهمحوری و توسعه کاربریپذیری محلی به خدمات ضروری از طریق پیادهدسترس

این دو مفهوم در تلاقی با (. 202۱، 2پوزوکیدو و چاتزیانیاکی) شودونقل خودرومحور میو کاهش وابستگی به حمل

دهد، بلکه های فضایی را کاهش میتنها نابرابریدهند که نهریزی شهری ارائه میرنامهیکدیگر، چارچوبی یکپارچه برای ب

 ۱۵رویکرد شهر بخشد. با تقویت انسجام اجتماعی، مشارکت مدنی و پایداری محیطی، کیفیت زندگی ساکنان را بهبود می

 ژهیوبه ،کند را پر ییچارچوب عدالت فضاموجود در  یهاشکافتواند میخرد،  اسیدر مقیی با ارائه راهکارها ایدقیقه

این پژوهش (. ۱3۵: 2023و همکاران،  3)صفری است مشهودها فضایی در آن یکه نابرابر هایی مانند ارومیهشهردر کلان

، نواحی مورد نیاز یهاآوری دادهبا جمعو  پردازدمی هاتر این نابرابریای، به بررسی دقیقدقیقه ۱۵شهر  رویکردبا تمرکز بر 

های فضایی شهری و کاهش نابرابری ضروری و راهکارهایی برای بهبود توزیع خدمات کندمیرا شناسایی  نیازمند مداخله

گانه ۱۵ارزیابی عدالت فضایی در نواحی هدف اصلی پژوهش حاضر، با توجه به موارد ذکر شده  دهد.در ارومیه ارائه می

 رویکرد، این پژوهش برای اولین بار با تلفیق عدالت فضایی و است. لذاای دقیقه ۱۵شهر  رویکرد براساسشهر ارومیه 

تمرکز بر بهبود  و این رویکرد نوآورانه با کندمیارومیه را تحلیل  شهرای، دسترسی به خدمات ضروری در دقیقه ۱۵شهر 

                                                      
1 Nordberg 
2 Pozoukidou & Chatziyiannaki 
3 Safari 

ایدقیقه 15(، الگوی شماتیک شهر 2شکل )  

(93: 1402منبع: )مهدنژاد،   
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، همچنینکند. می های موجود در توزیع خدمات شهری را شناسایی، شکافشهری دسترسی عادلانه در مقیاس نواحی

ترکیبی  یبررسبه اند و استفاده کرده یامکانات شهر عیتوز لیتحل یبراهای کیفی یا کمی روشاز  اغلباغلب مطالعات 

با گانه شهر ارومیه ۱۵ارزیابی عدالت فضایی در نواحی پژوهش با  نای .استکمتر توجه شده  های کمی و کیفیروش

محور برای و راهکارهایی عدالت دادهخلاها پاسخ  نی، قصد دارد به او با روش ترکیبی ایدقیقه ۱۵شهر  رویکرد تلفیق

ست که اغلب مطالعات پیشین، های این پژوهش در این اعلاوه از دیگر نوآوریبهدهد. ریزی شهری ارومیه ارائه برنامه

اند؛ درحالیکه این پژوهش به دنبال تلفیق ای بررسی کردهای را در مقیاس شهری و منطقهدقیقه ۱۵عدالت فضایی و شهر 

های متمایزکننده این باشد. از جهت دیگر، یکی از ویژگیای در سطح نواحی شهری میدقیقه ۱۵عدالت فضایی و شهر 

، برای تعیین همزمان ۱SECAگیری چندمعیاره ها، روش تحقیق آن و استفاده از روش جدید تصمیمپژوهش با سایر پژوهش

این پژوهش در اند. تری استفاده کردههای سادهاز روش پیشینمطالعات باشد که بیشتر بندی نواحی میوزن معیارها و رتبه

 باشد:گویی به سوالات ذیل میپی پاسخ

در وضعیت نامطلوبی قرار روی دقیقه پیاده ۱۵کدام نواحی شهر ارومیه از نظر دسترسی به خدمات ضروری در فاصله  -

 دارند؟

 ارومیهشهری  نیازمند مداخلهای در نواحی دقیقه ۱۵شهر  با تلفیق رویکردبرای بهبود عدالت فضایی  را پیشنهادهایی چه -

 ارائه داد؟ توانمی

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                      
1 Simultaneous Evaluation of Criteria and Alternatives 
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 شناسیروش -2

 روش انجام پژوهش -2-1    

شده است. از نظر نوع پژوهش، این مطالعه کاربردی بوده و از  انجام مکانی-تحلیلی روشگیری از این پژوهش با بهره    

تحلیلی انجام گرفته است. در این راستا، ابتدا مبانی نظری مرتبط با عدالت فضایی و -صورت توصیفیمنظر ماهیت، به

 ۱۵شهر  درویکرها و معیارهای عدالت فضایی با تلفیق ای مورد بررسی قرار گرفت و سپس شاخصدقیقه ۱۵مفهوم شهر 

ای، بررسی مقالات های پژوهش از طریق مطالعات کتابخانهای از منابع علمی مختلف شناسایی و استخراج شد. دادهدقیقه

ناحیه شهر ارومیه تهیه  ۱۵با نظرسنجی از ساکنان  هاآوری شده است. پرسشنامهو استفاده از ابزار پرسشنامه جمععلمی 

صورت متناسب در نواحی مختلف توزیع پرسشنامه به 384تعداد  ،0۵/0 خطای ریبضشد و بر اساس فرمول کوکران با 

صورت همزمان برای به SECAگیری چندمعیاره تصمیم جدیدها، از روش بندی گزینهها و رتبهگردید. برای تحلیل داده

 ArcGISافزار ها، از نرمایی دادهها استفاده شد. همچنین، برای ترسیم و تحلیل فضبندی گزینهدهی معیارها و اولویتوزن

شاخص کلیدی شناسایی  ۱8ای، دقیقه ۱۵بهره گرفته شد. در این مطالعه، پس از بررسی جامع مفاهیم عدالت فضایی و شهر 

در  هاییپیشنهاد، مداخلهنیازمند  نواحیبندی نواحی و شناسایی شده است. در نهایت، با رتبه اشاره( ۱شد که در جدول )

 .شد ارائهای دقیقه ۱۵رویکرد شهر  تلفیقعدالت فضایی با  تحقق جهت

نوع  ردیف

 شاخص

جهت  هاشاخص کد معیارها

 شاخص

۱  

 

 

 

 

های شاخص

 کمی

 
 

 دسترسی به خدمات ضروری

C1 منفی فاصله تا مراکز درمانی 
C2 منفی فاصله تا مراکز آموزشی 
C3 مثبت تعداد مراکز درمانی 
C4 مثبت تعداد مراکز آموزشی 

2  
 

 دسترسی به فضاهای سبز و عمومی

C5 مثبت تعداد مراکز فرهنگی و تفریحی 
C6 منفی فاصله تا فضاهای سبز و پارک 
C7 مثبت تعداد فضاهای سبز و پارک 
C8  مثبت فضای سبزسرانه 

 مدل مفهومی پژوهش (،3) شکل

 

ایدقیقه 15های عدالت فضایی با تلفیق رویکرد شهر (، معیارها و شاخص1جدول )  
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 معرفی محدوده مورد مطالعه -2-2  

کیلومتری دریاچه ارومیه  ۱8، در فاصله داراستغربی را شهر ارومیه، که مرکزیت شهرستان ارومیه و استان آذربایجان    

(. 2۵: ۱402زاده و همکاران، العابدینکیلومتر قرار گرفته است )زین 30کیلومتر و عرض  70واقع شده و در دشتی با طول 

عنوان دهمین شهر پرجمعیت ایران و دومین نفر، به 736،224، این شهر با جمعیتی بالغ بر ۱39۵بر اساس سرشماری سال 

ارومیه به پنج منطقه شهر (. ۱70: ۱403شود )خلیلی و همکاران، پرجمعیت در منطقه شمال غرب کشور شناخته می شهر

نفر، منطقه  ۱۵7،۱00ناحیه و جمعیت  3اند: منطقه یک با ناحیه است که به این ترتیب توزیع شده ۱6تقسیم شده و شامل 

ناحیه و جمعیت  4نفر، منطقه چهار با  ۱62،300ناحیه و جمعیت  3نفر، منطقه سه با  202،730ناحیه و جمعیت  4دو با 

نفر )مهندسین مشاور طرح آمایش، طرح تفصیلی شهر ارومیه،  76،9۵4ناحیه و جمعیت  2نفر و منطقه پنج با  ۱37،۱40

 باشد.( بیانگر کدبندی نواحی می2موقعیت نواحی شهر ارومیه و جدول )دهنده ( نشان4شکل ) (.۱400

 

 

3  

 ها و جمعیتتوزیع عادلانه کاربری
C9 منفی تراکم جمعیتی 
C10 مثبت های تجاریسرانه کاربری 

4  

 

 

های شاخص

 کیفی

 

 دسترسی به خدمات و امکانات
C11   مثبت رضایت از دسترسی به خدمات عمومی 
C12 مثبت رضایت از دسترسی به خدمات تجاری 

۵  

 های شهریزیرساختکیفیت 

C13 مثبت سواریروها و مسیرهای دوچرخهکیفیت پیاده 
C14 ها و فضاهای سبز رضایت از کیفیت و نگهداری پارک

 عمومی

 مثبت

C15 مثبت ونقل عمومیرضایت از کیفیت حمل 
C16 مثبت ونقل عمومیحمل میزان دسترسی به 

6  

 ادراک و امنیت اجتماعی
C17 مثبت احساس امنیت در فضاهای عمومی 
C18 مثبت ادراک از عدالت در توزیع خدمات 

 کد ناحیه کد حیهنا

1-1 N1 3-3 N9 

2-1 N2 1-4 N10 

3-1 N3 2-4 N11 
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کشد. در این نقشه، مرزهای مناطق با استفاده نواحی شهر ارومیه را به تصویر میبندی فضایی مناطق و ، تقسیم(۵شکل )    

 .انداز خطوط قرمز و مرزهای نواحی با خطوط مشکی مشخص شده

 

 

 

 

 

 

 

 

 

1-2 N4 3-4 N12 

2-2 N5 4-4 N13 

3-2 N6 1-5 N14 

1-3 N7 2-5 N15 

2-3 N8 

(، موقعیت نواحی شهر ارومیه4شکل )  

 (، کدبندی نواحی2جدول )
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 SECA روش -3-2    

های مورد بندی گزینهگیری چندمعیاره است که با هدف رتبهدر حوزه تصمیم جدیدهای یکی از تکنیک SECAروش     

های در این است که در تکنیک ،های مشابهشده است. ویژگی متمایز این روش نسبت به سایر روش ارائهبررسی در پژوهش 

شود، در حالی عنوان ورودی به مدل ارائه میسپس بههای ثانویه محاسبه شده و دیگر، وزن معیارها ابتدا از طریق روش

و همکاران،  ۱)ازبری پذیردزمان انجام میصورت همها بهبندی گزینه، محاسبه وزن معیارها و رتبهSECAکه در روش 

قابلیت پذیرش  SECAشود. علاوه بر این، روش این ویژگی منجر به افزایش دقت و بهبود نتایج محاسبات می (.202۱

 دهدتوجهی افزایش میطور قابلپذیری آن را بهعنوان ورودی را داراست که این امر انعطافمعیارهای کمی و کیفی به

گیری تصمیم این روشنخستین گام در ح زیر است: مراحل اجرای این روش به شر (.20۱8و همکاران،  2)قرابایی

باشد و در نهایت، مدل سازی ماتریس تصمیم میچندمعیاره، تشکیل ماتریس تصمیم است. گام بعدی شامل نرمال

معیاری، محاسبه همبستگی بین هر جفت بردار در ماتریس شود که برای استخراج اطلاعات بینسازی تشکیل میبهینه

 ست.تصمیم ضروری ا

 

 

 

 

 

                                                      
1 Azbari 
2 Ghorabaee 

 (، نقشه مرزبندی مناطق و نواحی شهر ارومیه5شکل )
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 هایافته -3

 ۱۵شهر  جدیدگانه شهر ارومیه با تلفیق رویکرد ۱۵در این بخش، نتایج حاصل از ارزیابی عدالت فضایی در نواحی     

ی، امنابع کتابخانهگیری از روش ترکیبی و استفاده از ابزارهایی نظیر پرسشنامه، شود. این پژوهش با بهرهای ارائه میدقیقه

، به بررسی دسترسی به SECAگیری چندمعیاره و روش تصمیم ArcGISافزار های فضایی در نرمتحلیل ی ولیطرح تفص

در مقیاس  تفریحی،و  ا، مراکز آموزشی، مراکز درمانی و مراکز فرهنگیهمانند فضاهای سبز و پارک خدمات ضروری

بندی نواحی بر اساس سطح دسترسی و عدالت فضایی، نواحی های این مطالعه، علاوه بر رتبه. یافتهپردازدمینواحی شهری 

حاصل از  جینتا .کندح میمطربرای بهبود دسترسی عادلانه به خدمات را  هاییپیشنهادنیازمند مداخله را مشخص کرده و 

 :شوندمیارائه  رینقشه و به شرح ز صورتها بهداده نیا

، از تراکم بالای مراکز N14و  N11 مانند شهر مرکزی نواحی که دهدمی را نشان دسترسی به مراکز درمانی (7) شکل    

روی، مطابق با اصول شهر دقیقه پیاده ۱۵درمانی برخوردارند و دسترسی ساکنان این مناطق به خدمات درمانی در شعاع 

مراکز نسبی ، با کمبود نواحی غربی شهرویژه در ای، بهحال، نواحی حاشیهمین شده است. باایناخوبی تای، بهدقیقه ۱۵

تواند ای قرار دارند. این نابرابری میدقیقه ۱۵هایی از این نواحی خارج از پوشش دسترسی اند و بخشدرمانی مواجه

 سازد.هایی برای دسترسی ساکنان به خدمات درمانی ایجاد کند و نیاز به توسعه مراکز درمانی محلی را برجسته میچالش

 مانند شهر مرکزی نواحی. دهدمی نشان را مشابه الگویی نیز است، دسترسی به مراکز آموزشی( که مربوط به 8) شکل    

N11  کنند. در مقابل، توجهی مراکز آموزشی هستند که دسترسی سریع و آسان را برای ساکنان فراهم میدارای تعداد قابل

اند و ساکنان این مناطق برای دسترسی به با کمبود مراکز آموزشی مواجه  N9غربی، از جمله نواحی شمالبخشی از 

ای دقیقه ۱۵ین امر با هدف دسترسی عادلانه در چارچوب شهر امکانات آموزشی باید مسافت بیشتری را طی کنند، که ا

 ناسازگار است.

 نواحی درشود که این خدمات دهد و مشاهده میشهر ارومیه را نشان می مراکز فرهنگی و تفریحی(، 9علاوه شکل )به    

برند. این توزیع کانات رنج میتراکم بیشتری دارند، در حالی که نواحی غربی از کمبود این ام شهر، شرقمرکزی به سمت 

تر ریزی برای توزیع عادلانههای فرهنگی و تفریحی را محدود کرده و ضرورت برنامهناهمگون، دسترسی ساکنان به فرصت

 (، چارچوب نظری پژوهش6شکل )
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 ۱۵تواند به تحقق اهداف شهر مقیاس در نواحی محروم میدهد. تقویت مراکز فرهنگی کوچکاین مراکز را نشان می

 ای کمک کند.دقیقه

از  جنوبی و مرکزی نواحیشود مشاهده می باشد،می هافضاهای سبز و پارک( که مربوط به ۱0همچنین در شکل )    

حال، مین شده است. باایناخوبی تروی بهدقیقه پیاده ۱۵تراکم بالایی برخوردارند و دسترسی ساکنان به این فضاها در شعاع 

تواند بر سلامت جسمی و اند که می، با کمبود پارک و فضای سبز مواجهیای نسبت به سایر نواحبخشی از نواحی حاشیه

 ثیر منفی بگذارد. افزایش سرانه فضای سبز در این نواحی برای تحقق عدالت فضایی ضروری است.اروانی ساکنان ت

 و( نارنجی و قرمز هایرنگ با) شمالی و مرکزی نواحی در جمعیت بالای تمرکز دهندهنشان( ۱۱در نهایت شکل )    

 جمعیتی، ناهمگونی این. است( زرد و سبز هایرنگ با) غربی و شرقی نواحی برخی و جنوبی نواحی در کمتر پراکندگی

 منابع ترعادلانه توزیع ضرورت بر و کرده ایجاد شهری ریزیبرنامه برای را هاییچالش خدمات، نامتوازن توزیع با همراه

 .دارد کیدات ایدقیقه ۱۵ شهر چارچوب در

برخوردار است. به  یمتفاوت ریاز مقاد هیمختلف شهر اروم یسبز در نواح یسرانه فضا (،3همچنین باتوجه به جدول )    

در  یدهنده نابرابرمترمربع نشان 6/۱با سرانه  4-4 هیبا ناح سهیمترمربع در مقا 32/۱6با سرانه  3-3 هیعنوان مثال، ناح

عادلانه به  یکه بر دسترس ،یاقهیدق ۱۵شهر  ولممکن است با اص هاتفاوت نیسبز است. ا یساکنان به فضاها یدسترس

و  یبر سلامت روان تواندیم ییهاینابرابر نیدارد، ناسازگار باشد. چن دیکاکوتاه ت یخدمات و امکانات در شعاع زمان

در  زین یتجار یهایسرانه کاربر گر،ید یسو از. بگذارد یمنف ریثات ر،تنییبا سرانه پا یدر نواح ژهیوبه، ساکنان یجسم

دهنده تمرکز مترمربع( ممکن است نشان 2/۱6با سرانه  4-2ناحیه  با سرانه بالاتر )مثلا یمختلف نوسان دارد. نواح ینواح

منجر شود،  یشغل یهافرصت شیبه افزا تواندیم امر نیاز شهر باشند، که ا ییهادر بخش یو تجار یاقتصاد یهاتیفعال

 یهایکاربر عیعدم تعادل در توز نیامکانات محروم کند. ا نیبرخوردار را از اکم یهاهیاست ناح ممکنحال  نیاما در ع

به  ازیبگذارد و ن ریثات یاقهیدق ۱۵عادلانه به خدمات و مشاغل در چارچوب مدل شهر  یبر دسترس تواندیم یتجار

از آن است که شهر  یحاک (3) جدول یهامجموع، داده درد. متوازن منابع را برجسته ساز عیتوز یبرا ترقیدق یزیربرنامه

 .مواجه استیی به عدالت فضا یابیدر دست ییهابا چالش هیاروم
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 تراکم جمعیتی(، 11شکل )
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 (1400مهندسین مشاور طرح آمایش، طرح تفصیلی شهر ارومیه، منبع: )

های فضایی در توزیع خدمات و امکانات نابرابری شود کهها و جدول ارائه شده مشاهده میبه نقشهبه طور کلی، باتوجه    

تری به مراکز درمانی، از دسترسی مناسب ،مرکزی ویژه نواحیقدیمی شهر، به . نواحیوجود داردشهری در شهر ارومیه 

با  ایکه نواحی حاشیهبرخوردارند، درحالی نسبت به سایر نواحی هاپارکو  تفریحی و فضاهای سبزو  آموزشی، فرهنگی

ها با اصول اند. این نابرابریاین امکانات مواجه دسترسی سریع به غرب، با کمبودویژه در شمال و شمال، بهبافت جدید

ید دارد، ناسازگار است. همچنین، کاتروی پیاده دقیقه ۱۵در  ای که بر دسترسی عادلانه و سریع به خدماتدقیقه ۱۵شهر 

تر برای ریزی دقیق، ضرورت برنامهگانه شهر ارومیه۱۵ های تجاری بین نواحیهای سرانه فضای سبز و کاربریتفاوت

 .سازدمیمنابع را برجسته این توزیع متوازن 

 در نواحی شهر ارومیه ایدقیقه 15تحقق عدالت فضایی با تلفیق رویکرد شهر میزان بررسی  -3-1

ای در نواحی شهر دقیقه ۱۵منظور ارزیابی میزان تحقق عدالت فضایی با استفاده از رویکرد شهر در این پژوهش، به    

تنها بر اساس ها نهناحیه این شهر توزیع شد. این شاخص ۱۵شاخص میان ساکنان  ۱8هایی بر اساس ، پرسشنامهارومیه

گانه ارومیه تعیین شدند. های خاص پژوهش و شرایط محلی نواحی پانزدهدر نظر گرفتن ویژگی مطالعات پیشین، بلکه با

اطلاعات همراه با از پرسشنامه های حاصل و داده شد هایی طراحیها، پرسشنامههای برخی شاخصآوری دادهبرای جمع

وارد شده  Lingoافزار ها در نرمسپس این داده ،شدهافزار اکسل وارد نرمبه صورت مقادیر عددی ها، به دست آمده از نقشه

مراحل  بندی شدند.ها رتبه. در نهایت، نواحی شهر ارومیه بر اساس این شاخصتحلیل شدند SECA با استفاده از روش و

 ی )متر مربع(تجار یهایسرانه کاربر سرانه فضای سبز )متر مربع(

 سرانه ناحیه سرانه ناحیه سرانه ناحیه سرانه ناحیه

1-1 6/3 2-3 ۱3/۱2 1-1 6/۱ 2-3 26/۱ 

2-1 7/3 3-3 32/۱6 2-1 ۱/2 3-3 2۵/2 

3-1 7/7 1-4 7/4 3-1 6/۱ 1-4 6/۱ 

1-2 9/۱ 2-4 3/3 1-2 ۵/0 2-4 2/۱6 

2-2 ۱/4 3-4 6/4 2-2 3/2 3-4 2/۱ 

3-2 6/۱2 4-4 6/۱ 3-2 2/۱ 4-4 ۵/2 

1-3 8/4 1-5 6/3 1-3 7/۱ 1-5 ۱6/2 

 سرانه ناحیه سرانه ناحیه

2-5 04/۱۵ 2-5 ۱3/۱ 

 های تجاریکاربری(، سرانه فضای سبز و 3جدول )
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شهر ناحیه  ۱۵ماتریس تصمیم تشکیل شد که در آن سطرها شامل  SECA انجام کار به شرح زیر است: ابتدا، در روش

سازی شد و میزان اختلاف همبستگی هر معیار با سایر شاخص بودند. سپس، ماتریس نرمال ۱8ها شامل ارومیه و ستون

 اجرا شد. Lingo افزارسازی غیرخطی طراحی و با نرممعیارها محاسبه گردید. در گام بعدی، یک مدل بهینه

 باشدیم یستون-یسطر سیماتر کیروش  نیا میتصم سی. ماترشودمی لیتشکابتدا ماتریس تصمیم  SECAدر روش     

ساکنان هر ناحیه  توسط میتصم سیماتر نی. ادهندیم لیتشک ارمعی ۱8 را هاو ستون هیشهر اروم هیناح ۱۵که سطرها را 

 سازی گردید وتصمیم، اقدام به تشکیل مدل بهینهسازی ماتریس شد. در آخر پس از نرمال لیتکم ۵تا  ۱ فیبر اساس ط

( بر 4آمده برای معیارها در جدول )دستهای به. وزنشداجرا و وزن معیارها محاسبه  7تا  0.۱از  𝛽 این مدل برای مقادیر

 ت.ارائه شده اس 𝛽 اساس مقادیر مختلف

 

  
  

β 
0.۱ 0.2 0.3 0.4 0.۵ ۱ 2 3 4 ۵ 6 7 

C1 0.00۱0

0 

0.02۵

4 

0.00۱

0 

0.008

6 

0.00۱

0 

0.0۵8

4 

0.074

۱ 

0.082

۱ 0.0862 

0.087

0 0.8۵2 

0.084

9 

C2 0.0268

4 

0.00۱

0 

0.028

4 

0.00۱

0 

0.00۱

0 

0.082

2 

0.080

2 

0.079

۵ 0.0788 

0.078

4 

0.076

2 

0.07۵

4 

C3 0.00۱0

0 

0.008

7 

0.00۱

0 

0.0۱4

4 

0.00۱

0 

0.092

0 

0.083

۵ 

0.078

2 0.0724 

0.068

4 

0.068

0 

0.066

4 

C4 0.00۱0

0 

0.00۱

0 

0.00۱

6 

0.0۱0

3 

0.0۱۵

۱ 

0.082

۱ 

0.078

4 0.734 0.0694 0.682 

0.06۵

0 

0.06۵

2 

C5 

0.049۵ 

0.048

۵ 

0.080

8 

0.0۱8

4 

0.024

۵ 

0.0۵6

0 

0.043

۱ 

0.039

3 0.0330 

0.034

6 

0.03۵

9 

0.036

۱ 

C6 0.00۱0

0 

0.00۱

0 

0.049

4 

0.00۱

0 

0.0۵8

3 

0.08۵

6 

0.082

0 

0.079

7 0.0762 

0.07۵

0 

0.072

2 

0.070

7 

C7 0.00۱0

0 

0.00۱

0 

0.00۱

0 

0.00۵

۱ 

0.00۱

0 

0.024

۱ 

0.032

8 

0.033

7 0.034۱ 

0.03۵

7 

0.037

0 

0.037

9 

C8 0.0۱06

4 

0.06۵

0 

0.00۱

0 

0.04۱

2 

0.064

۵ 

0.028

7 

0.033

9 

0.03۵

7 0.0374 

0.036

3 

0.038

0 

0.038

3 

C9 0.۱۱44

4 

0.00۱

0 

0.004

8 

0.۱08

8 

0.00۱

0 

0.023

4 

0.028

۵ 

0.030

۱ 0.0307 

0.032

۱ 

0.034

8 

0.03۵

6 

C10 0.32۱4

۵ 

0.۱96

7 

0.00۱

0 

0.۱47

7 

0.084

7 

0.0۱2

4 

0.022

9 

0.029

۱ 0.03۱3 

0.033

۱ 

0.03۵

4 

0.036

6 

C11 

0.0024 

0.00۱

0 

0.006

3 

0.0۱2

3 

0.00۵

7 

0.02۵

4 

0.038

8 

0.044

8 0.0494 

0.0۵0

۱ 

0.0۵۱

4 

0.048

۱ 

C12 0.00۱0

0 

0.00۱

0 

0.00۱

0 

0.00۱

0 

0.00۱

0 

0.0۱۱

6 

0.024

2 

0.028

7 0.03۱۱ 

0.032

9 

0.034

۵ 

0.036

9 

 𝜷 وزن معیارها به ازای مقادیر مختلف(: 4) جدول
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C13 0.0248

7 

0.0۱4

8 

0.00۱

0 

0.00۱

0 

0.00۱

0 

0.032

۱ 

0.03۵

7 

0.037

9 0.0387 

0.039

4 

0.039

9 

0.040

8 

C14 0.00۱0

0 

0.00۱

0 

0.02۱

3 

0.032

3 

0.09۵

4 

0.0۱6

6 

0.028

4 

0.03۱

2 0.0339 

0.034

9 

0.036

4 

0.038

8 

C15 0.002۵

4 

0.00۵

8 

0.0۱2

۵ 

0.00۱

0 

0.069

6 

0.030

۱ 

0.038

4 

0.044

2 0.048۵ 

0.049

6 

0.0۵0

۱ 

0.0۵0

6 

C16 0.00۱0

0 

0.003

4 

0.0۱9

8 

0.022

6 

0.023

8 

0.079

8 

0.078

۵ 

0.077

7 0.077۱ 

0.076

4 

0.074

۵ 

0.072

۱ 

C17 0.00۱0

0 

0.004

7 

0.024

9 

0.028

6 

0.048

۵ 

0.043

8 

0.040

۵ 

0.039

2 0.0429 

0.043

3 

0.04۵

7 

0.046

۱ 

C18 0.00۱0

0 

0.۱43

8 

0.2۱4

۱ 

0.06۵

۱ 

0.08۱

7 

0.062

3 

0.0۵8

2 

0.0۵4

۱ 

0.0.۵2

0 

0.049

۵ 

0.046

8 

0.044

۱ 
 

% رتبه اول را کسب کرده 8.62با وزن  فاصله تا مراکز درمانیدر بین معیارها در نهایت پس از محاسبات انجام شده،     

رتبه  %7.7۱با وزن  ونقل عمومیحمل میزان دسترسی بهرتبه دوم و  %7.88با وزن  فاصله تا مراکز آموزشی شاخصاست. 

 سوم را کسب کرده است.
 

 رتبه وزن معیار کد معیار نام معیار

C1 8.62% فاصله تا مراکز درمانی  1 
C2 7.88% فاصله تا مراکز آموزشی  2 

C3 7.24% تعداد مراکز درمانی  5 
C4 6.94% تعداد مراکز آموزشی  6 

C5 3.30% تعداد مراکز فرهنگی و تفریحی  15 
C6 7.62% فاصله تا فضای سبز و پارک  4 
C7 3.4۱% تعداد فضای سبز و پارک  ۱3 

C8 3.74% سرانه فضای سبز  12 
C9 3.07% تراکم جمعیتی  18 

های تجاریسرانه کاربری  C10 3.۱3%  16 

C11 4.94% رضایت از دسترسی به خدمات عمومی  8 
C12 3.۱۱% رضایت از دسترسی به خدمات تجاری  17 

سواریروها و مسیرهای دوچرخهکیفیت پیاده  C13 3.87%  11 
ها و فضاهای سبز عمومیرضایت از کیفیت و نگهداری پارک  C14 3.39%  ۱4 

ونقل عمومیرضایت از کیفیت حمل  C15 4.8۵%  9 
ونقل عمومیحمل میزان دسترسی به  C16 7.7۱%  3 

 وزن و اولویت معیارها(، 5جدول )
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C17 4.29% احساس امنیت در فضاهای عمومی  10 
C18 ۵.20% ادراک از عدالت در توزیع خدمات  7 

   

تا  ۱بندی از بندی شدند. این رتبهشده ارزیابی و رتبههای تعیینشهر بر اساس شاخص نواحیدر پایان تحلیل، تمامی     

جایگاه نخست را به خود اختصاص  N11 ناحیه، نواحیاین ارائه شده است. در میان  ارومیه مختلف شهر نواحیبرای  ۱۵

به ترتیب  N3و  N4 ،N8 نواحیمچنین، رتبه سوم را کسب کرد. ه N10 ناحیهو  هدر رتبه دوم قرار گرفت N14 ناحیهداد. 

کسب  نواحیترین امتیاز را نسبت به سایر ای، پاییندقیقه ۱۵مفهوم شهر  تلفیق بامندی از عدالت فضایی در از نظر بهره

 .ارائه شده است (۱2شکل )و  (6) در جدول نواحیبندی کردند. جزئیات رتبه

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ناحیهنام   رتبه امتیاز نهایی کد ناحیه 

4-2ناحیه   N11 78620.  ۱ 

5-1ناحیه   N14 72070.  2 

4-1ناحیه   N10 74960.  3 

1-1ناحیه   N1 744۵0.  4 

2-2ناحیه   N5 72830.  ۵ 

گانه ارومیه15نواحی امتیاز و رتبه نهایی (، 6جدول )  

 گانه شهر ارومیه15بندی نهایی نواحی رتبه(، 12شکل )
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4-4ناحیه   N13 7۱240.  6 

3-1ناحیه   N7 69870.  7 

1-2ناحیه   N2 67430.  8 

5-2ناحیه   N15 6۵740.  9 

4-3ناحیه   N12 642۱0.  ۱0 

3-3ناحیه   N9 63۵90.  ۱۱ 

2-3ناحیه   N6 60630.  ۱2 

1-3ناحیه   N3 ۵8940.  ۱3 

3-2ناحیه   N8 ۵47۱0.  ۱4 

2-1ناحیه   N4 ۵3240.  ۱۵ 

 

 بحث -4

توجه در دسترسی به خدمات ضروری شهری در نواحی های فضایی قابلدهنده وجود نابرابریپژوهش حاضر نشان    

دهی معیارها بر اساس وزن اند.ای و عدالت فضایی ارزیابی شدهدقیقه ۱۵گانه شهر ارومیه است که با تلفیق رویکرد شهر ۱۵

 ونقل عمومیو میزان دسترسی به حمل درمانی، فاصله تا مراکز آموزشیمعیارهایی مانند فاصله تا مراکز ، SECA با روش

تمرکز بر دسترسی محلی و کاهش وابستگی به خودرو به اند که این امر بیشترین اهمیت را در تعیین عدالت فضایی داشته

در شهر  (20۱6)مکاران و ه ۱پورداداش برای مثال، در پژوهش تاکید دارد. این نتایج با مطالعات قبلی همخوانی دارد؛

ای برجسته شده و بر ضرورت توزیع عادلانه تاکید شده است، همدان، نابرابری در توزیع امکانات عمومی در مقیاس محله

 مناسب دسترسی عدم دارایاست که ( ۱۵رتبه ) N4ای ارومیه مانند ناحیه های حاضر در نواحی حاشیهکه مشابه با یافته

 در تهران با استفاده از (2022)و همکاران  2قاسمی همچنین .باشدمی نسبت به سایر نواحی به خدمات آموزشی و درمانی

اند که با وزن پایین سرانه فضای سبز در پژوهش نابرابری در دسترسی به فضاهای سبز را نشان داده ،CoCoSoروش 

 . باشدمی N13و  N4مانند هنواحی ی از برخ دهنده رتبه پایینراستا است و توضیححاضر هم

به دلیل تراکم بالاتر خدمات و ( 2رتبه ) N14و ( ۱رتبه ) N11دهد که نواحی مرکزی مانند بندی نواحی نشان میرتبه    

و  3کالافیوره ها با پژوهشاین یافته کنند.ونقل عمومی، سطح بالاتری از عدالت فضایی را تجربه میرضایت بیشتر از حمل

ای دقیقه 20دهنده دسترسی بهتر در مناطق مرکزی به خدمات در چارچوب شهر که نشان ؛همخوانی دارد (2022) همکاران

                                                      
1 Dadashpoor 
2 Ghasemi 
3 Calafiore 
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 ای شده که با رویکرد عدالت فضایینواحی حاشیهنسبی ارومیه، این تمرکز مرکزی منجر به محرومیت شهر است، اما در 

 از جملهتوان در عوامل ساختاری ها را میدلایل این نابرابری کند.غیرمتمرکز را برجسته میدر تضاد است و نیاز به توزیع 

با و غیره ) عدم رضایت کافی از دسترسی به خدمات عمومی ،اینواحی حاشیه از نظر ساکنین در روهاکیفیت ضعیف پیاده

 شده در مطالعههای مطرحمشابه با چالش ؛کندمحور را محدود میجستجو کرد که دسترسی پیاده (۵جدول استناد بر 

 .در حاشیه را عامل محرومیت دانسته است و خدمات روکه کمبود شبکه پیادهایتالیا ناپل ( در 2022) و همکاران ۱ونهیگاگل

ای در مقیاس نواحی شهری نهفته است که دقیقه ۱۵نوآوری پژوهش حاضر در تلفیق عدالت فضایی با رویکرد شهر      

ها را فراهم کرده تر شکافاند، امکان شناسایی دقیقدر مقیاس شهری تمرکز داشته بر خلاف مطالعات پیشین که عمدتا

است که  نیا در مشابه یهاروش رینسبت به سا( SECAتحلیل استفاده شده در این مطالعه ) روش برتری است. همچنین،

 کنند،یمحاسبه کرده و سپس به مدل وارد م هیثانو یهاروش قیرا از طر ارهایکه ابتدا وزن مع گرید یهاکیبرخلاف تکن

منجر که ( 202۱و همکاران،  2)ازبری شودیام مصورت همزمان انجبه هانهیگز یبندو رتبه ارهایمع یدهروش، وزن نیدر ا

 .گیردرا در نظر میتمام جوانب مسئله و  شدهتری تر و جامعگیری دقیقبه تصمیم

 تیشهر هستند، از وضع یمیقد یهاکه عمدتا شامل بافت ه،یشهر اروم یمرکز یپژوهش، نواح یهاافتهیبا توجه به     

 ییاز عدالت فضا یسطح بالاتر ،تراکم بالاتر خدمات لیبه دل ینواح نیبرخوردارند. ا یبه خدمات شهر یدر دسترس یبهتر

 یعدم توجه کاف لیهستند، به دل دتریجد یشهر یهاشامل بافت که عمدتا یاهیحاش ی. در مقابل، نواحکنندیرا تجربه م

در  یضرورت بازنگر ه،یدر شهر اروم یساختار ینابرابر نیا اند.مواجهی یهایبا نابرابر ،عادلانه خدمات عیبه توز

 ،یمحل یهارساختیز تیخدمات و تقو رمتمرکزیغ عیتوز قیتا از طر کندیرا برجسته م یشهر یزیربرنامه یهااستیس

 محقق شود. زین یاهیو حاش دیجد یدر نواح ییعدالت فضا

 

  گیرینتیجه -5

 یاقهیدق ۱۵شهر  کردیبراساس رو هیگانه شهر اروم۱۵ یدر نواح ییعدالت فضا یابیپژوهش حاضر، ارز یهدف اصل    

کاربردی و از منظر  از نظر نوع پژوهش،این مطالعه شده است.  انجامترکیبی کمی و کیفی  روشگیری از با بهرهبوده و 

گیری تصمیم جدیدها، از روش بندی گزینهها و رتبهبرای تحلیل داده تحلیلی انجام گرفته است.-صورت توصیفیماهیت، به

در این مطالعه تلاش شد ها استفاده شد. بندی گزینهدهی معیارها و اولویتصورت همزمان برای وزنبه SECAچندمعیاره 

میه مورد ارزیابی و تحلیل قرار گانه شهر اروای، توزیع عدالت فضایی در نواحی پانزدهدقیقه ۱۵تا با تمرکز بر مفهوم شهر 

                                                      
1 Gaglione 
2 Azbari 
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ارومیه از دسترسی بالاتر به خدمات ضروری )مانند مراکز  و بافت قدیمی پژوهش حاضر نشان داد که نواحی مرکزی .گیرد

 عیبه توز یعدم توجه کاف لیبه دلو بافت جدید شهر  ای( برخوردارند، در حالی که نواحی حاشیهو غیره آموزشی ،درمانی

دهی و وزن SECA ها، که بر اساس روشاین نابرابری اند.مواجهی نسبت به سایر نواحی با کمبودهای برابر خدمات،

و با اهداف پایداری شهری همخوانی  داشتهکید اونقل پایدار تاند، بر اهمیت تمرکز بر دسترسی محلی و حملبندی شدهرتبه

گذاران شهری ارومیه بر توسعه مراکز خدمات محلی در نواحی شود سیاستبرای تحقق عدالت فضایی، پیشنهاد می .دندار

تواند وابستگی به . این اقدامات میتقویت نمایندریزی محور را در برنامههای پیادهزیرساخت و رتبه تمرکز کنندپایین

  .و کیفیت زندگی را بهبود بخشد دادهکاهش  تا حدودی خودرو را

تحقیقات آینده ، SECA و استفاده از روش ایدقیقه ۱۵عدالت فضایی و شهر  با وجود نوآوری در تلفیق دو مفهوم    

تر ثیرات فرهنگی محلی، این چارچوب را گسترش دهند تا به سمت شهرهایی عادلانهایا بررسی ت GIS توانند با تحلیلمی

با  ریز پیشنهادهای ه،یشهر ارومبرخی از نواحی در  شدهییشناسا ییفضا یهایبه نابرابرباتوجه رد.پایدارتر حرکت کو 

به  یمحل یبر بهبود دسترس پیشنهادها نی. اشوندیارائه م یاقهیدق ۱۵شهر  کردیرو تیو تقو ییهدف تحقق عدالت فضا

 :دارند تمرکز داریپا یهارساختیز تیتقو ی وخدمات ضرور

 یروادهیپ قهیدق ۱۵به کمتر از  یکاهش فاصله دسترس یبرا یاهیحاش یدر نواح یمحل یتوسعه مراکز درمان •

و کاهش تراکم  یآموزش یبهبود دسترس یبرا رتبهنییپا یدر نواح اسیمق کوچک یمدارس و مراکز آموزش جادیا •

 در مراکز یتیجمع

 یو کاهش وابستگ داریپا یدسترس شیافزا یبرا یدر نواح یمحل یهاستگاهیبا ا یونقل عمومگسترش شبکه حمل •

 به خودرو

ونقل حمل جیترو یبرا یمنیرمپ و علائم ا ،ییبا نصب روشنا یسواردوچرخه یرهایو مس روهاادهیپ تیفیبهبود ک •

 پایدار

شهر  یسبز به استانداردها یسرانه فضا شیمحروم با هدف افزا یسبز در نواح یها و فضاهاتعداد پارک شیافزا •

  یاقهیدق ۱۵

و  یمحل ییخودکفا جادیا یبرا ی شهراهیحاش ی( در نواحیفرهنگ-یمسکون-یمختلط )تجار یهایکاربر جیترو •

 یطولان یکاهش سفرها

 یبرا رتبهی در نواحی پایینورزش یهاسالن ای یمحل یهاکوچک مانند کتابخانه یحیو تفر یمراکز فرهنگ جادای •

 به اوقات فراغت یدر دسترس یکاهش نابرابر
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احساس  شیافزا یبرا رتبهنییپا ینواح یروادهیپ یرهایدر مس و غیره بانهیسا مکت،ینمانند  ینصب مبلمان شهر •

 یعموم یفضاها تیو جذاب تیامن

 

 نامهکتاب

 اندامانهیم یدر شهرها یگسترش شهر یالگوها یی(. شناسا۱403. )اریبخت ،زادهیضیابوالفضل و ف ی،قنبر ،نیام ی،لیخل •

 .۱94-۱۵۱(، ۵2)۱4، یامنطقه یشهر شیو آما ایجغراف(. هی: شهر ارومیمورد ه)نمون

های مؤثر بر حس تعلق مکانی مؤلفه(. ارزیابی ۱402کریم. )، زاده دلیرحسینو  بختیار ،پناهعزت، سمیه ،زادهالعابدینزین •

 .37-2۱(. 2)6 ،رجله شهر پایدامه. شهر ارومیبا رویکرد شهر شاد مطالعه موردی: کلان

 یهانقش جاذبه لی(. تحل۱40۱رضا. ) ،گانهیمونا و  ی،فرخ یجبار ،هیهان ی،حسن ،دونیفر ی،بینق ،اصغر ی،نیعابد •

، (4)9، یشهر یگردشگر هینشر. هیاروم یخیمورد مطالعه: محدوده بافت تار ،یاقهیدق ۱۵ یشهرها جادیدر ا یگردشگر

۱0۵-۱۱9. 

و  یخودبسندگ تیوضع ی(. بررس۱402احمد. ) ،رضا و پوراحمدریام ،ریگرمس انیخاور ی،سیع ی،ریپ ،زهرا ،گروهیفضلا •

 توسعه و ایجغراف(. رفتیشهر ج: یمورد ه)مطالع ۱9-دیکو یدمیاپ طیمحتمل در شرا یراهکارها هو ارائ یسلامت شهر

 .۵3-29 ،(4)2۱ ،یاهیناح

در پراکنش خدمات  ییعدالت فضا(. ۱402). لهیجم ،اینیتوکل ی ومحمدتق ،انیمحسن، رضو ی،کلانتر ،یعل ،پور یگنج •

 .3۱۱-33۵، (3)۵، فضا یاسیآمایش س: منطقه هشت شهر تهران(. یشهر )مطالعه مورد یعموم

(. سنجش ۱403. )و کرمی پالنگری، شهرام لادیم ی،اسیال ییبابا ،ریام ،انیدلمان ی،عل ،شکور ،هما ی،باریجو یثان یمسعود •

: محلات منطقه پنج شهر ی)مورد مطالعات یدر سطح محلات شهر یخدمات یهایکاربر عیدر توز ییعدالت فضا لیو تحل

 .۱۱2-97 ،(2)۵6 ،یانسان یایجغراف یهاپژوهشرشت(. 

. بیبا استفاده از روش فراترک یشهر یزیردر برنامه یاقهیدق ۱۵شهر  یریپذتحقق ینظر ی(. الگو۱402حافظ. ) ،مهدنژاد •

 .۱۱۱-89 ،(۱۱)4. یشهر داریتوسعه پا
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